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1. Introducci— 

 

Entre el comen•ament de 2000 i el de 2007, el producte industrial catalˆ ha guanyat 6,1 

punts percentuals. El producte industrial valenciˆ ha tingut un creixement mŽs modest 

guanyant nomŽs un punt percentual. Aquestes magnituds adquireixen la seua 

importˆncia quan es comparen amb el comportament dÕaquesta variable a altres regions 

de lÕEstat espanyol. Aix’, es pot comprovar que en aquest per’ode, la indœstria catalana i 

la valenciana han perdut posicions respecte a regions com ara Navarra, Arag— o Mœrcia, 

que han experimentat creixements superiors a 20 punts percentuals. 

 

El treball dels diferents instituts dÕestad’stica, tant pœblics com privats, ha perm•s que la 

realitzaci— dÕaquest tipus de comparacions siga possible pel per’ode que transcorre des 

de mitjans dels anys 50 del segle XX fins lÕactualitat. Per una banda, el treball dut a 

terme des del Servicio de Estudios del Banco Bilbao Vizcaya (Fundaci—n BBVA) ha 

generat tot un seguit de treballs a escala regional que van comen•ar lÕany 1955 i que 

ofereixen, en diferents publicacions que sÕhan anat actualitzant, dades de producte i 

renda per sectors per al conjunt de prov’ncies i Comunitats Aut˜nomes1. En aquest 

sentit, cal tambŽ destacar les recents publicacions des del Gabinete de Estad’stica 

Regional de la Fundaci—n de las Cajas de Ahorros (FUNCAS)2. Per altra banda, 

juntament a aquesta informaci— territorialitzada de la producci— industrial, disposem 

dels êndexs de Producci— Industrial (IPI) que des del Instituto Nacional de Estad’stica 

(INE), lÕInstitut Valenciˆ dÕEstad’stica (IVE) i lÕInstitut dÕEstad’stica de Catalunya 

(IDESCAT)3, entre dÕaltres, sÕhan anat publicant des de principis dels anys noranta i 

que permeten fer un seguiment mensual de lÕevoluci— de la producci— industrial. 

 

Ara bŽ, pel per’ode anterior a aquests estudis el coneixement que tenim de lÕevoluci— de 

la producci— industrial Žs molt parcial. Si mŽs no, lÕabs•ncia dÕestimacions 

territorialitzades de la producci— industrial per a per’odes previs impedeix la realitzaci— 

del mateix tipus dÕobservaci— per a la totalitat del per’ode contemporani. 

 

                                                
1 Una refer•ncia, per exemple, a Fundaci—n BBVA (1999): Renta Nacional de Espa–a y su distribuci—n 
provincial. Serie HomogŽnea. A–os 1955 a 1993 y avances 1994 a 1997.  
2 FUNCAS (2006): Balance Econ—mico Regional (Autonom’as y Provincias). A–os 2000 a 2005. 
3 En format electr˜nic a les respectives planes web: www.ine.es, http://ive.infocentre.gva.es/, 
www.idescat.net.  
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La disponibilitat de s•ries llargues de producci— industrial, objectiu que es marca aquest 

treball, possibilitaria estudiar en tot el seu abast temporal el procŽs dÕindustrialitzaci— 

espanyol des dÕuna perspectiva regional. La teoria econ˜mica, i mŽs concretament els 

models desenvolupats dins de la Nova Geografia Econ˜mica (NEG), suggereixen que la 

interacci— dels rendiments creixents i els costos de transport expliquen a gran escala el 

desigual desenvolupament de les regions. Aix’ doncs, en aquest marc te˜ric, la 

integraci— del mercat nacional, que en el cas espanyol es va accelerar en la segona 

meitat del segle XIX, pot dur, almenys en les primeres etapes, a un augment de la 

concentraci— de lÕactivitat industrial en uns determinats territoris, concretament, en 

aquells territoris que disposen dÕunes condicions inicials mŽs favorables.  

 

Aquests models defensen que una vegada sÕha produ•t aquesta concentraci— inicial en 

algunes localitzacions, existeixen forces que refor•arien lÕaglomeraci— una vegada que 

aquesta ja estˆ en marxa [Krugman (1991), Fujita, Krugman, Venables (1999)]. De fet, 

aquestes regions poden atraure la indœstria de les regions que tenen unes condicions 

inicials mŽs desfavorables. Per tant, tal i com sostŽ Krugman (1992), a lÕhora dÕexplicar 

lÕactual distribuci— de lÕactivitat industrial dins dÕun Estat, cal entendre el procŽs de 

formaci— de la indœstria des de les primeres etapes i la seua configuraci— al llarg del 

temps. La hist˜ria sÕha de tenir present, i en aquest sentit, esdevŽ necessari disposar de 

s•ries llargues de producci— industrial desagregada regionalment. Aix˜ permetrˆ 

observar els canvis en la distribuci— territorial que durant els œltims 150 anys sÕhan 

produ•t dins lÕEstat Espanyol, per posteriorment avan•ar en el coneixement dels 

determinants dÕaquesta evoluci—. 

 

Diversos estudis emp’rics han intentat contrastar aquestes prediccions te˜riques per al 

cas espanyol, trobant evid•ncia dÕun augment de la concentraci— de lÕactivitat industrial 

almenys durant la segona meitat del segle XIX fins els anys trenta del XX [Tirado, 

Paluzie, Pons (2002)]. La integraci— del mercat dom•stic que sÕestava produint en aquell 

moment va generar un augment de lÕaglomeraci— industrial en les primeres etapes de 

formaci— de la indœstria, principalment a dos territoris com ara Catalunya i el Pa’s Basc, 

les dues regions que tal i com ha fet pal•s repetidament la historiografia, van liderar el 

procŽs dÕindustrialitzaci— dins la pen’nsula.  
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Per˜ aquests estudis emp’rics van mŽs enllˆ, tot introduint noves variables explicatives a 

lÕanˆlisi, com ara la integraci— exterior de lÕeconomia espanyola. En aquest context, la 

teoria no Žs concloent, at•s el diferent resultat al que arriben els estudis. Per una banda, 

Krugman i Livas (1996), afirmen que lÕefecte de la liberalitzaci— comercial Žs una 

dispersi— de lÕactivitat econ˜mica. DÕaltra banda, un seguit de papers [Monfort i 

Nicolini (2000), Alonso-Villar (2001), Paluzie (2001) o Crozet i Koenig (2004)] arriben 

a la conclusi— de que un possible resultat de la liberalitzaci— comercial Žs lÕaugment de 

lÕaglomeraci—.  

 

De nou, tornant al cas espanyol, els treballs de Tirado, Paluzie, Pons (2006), i Paluzie, 

Pons, Tirado (2005) han destacat que, al seu torn, durant la segona meitat del segle XIX 

i primer ter• del XX, lÕaugment de la concentraci— industrial mostra dues etapes 

diferenciades: en un primer moment i fins a finals del segle XIX, lÕaglomeraci— es va 

centrar en uns determinats territoris, com ara Catalunya i el Pa’s Basc. No obstant aix˜, 

amb el canvi de segle, van apar•ixer tot un seguit de noves localitzacions que van veure 

augmentar el seu pes relatiu dins la pen’nsula, com ara Madrid, Saragossa o Astœries.  

 

Per qu• es va produir aquesta variaci— en les pautes de localitzaci— industrial? A lÕhora 

de respondre aquesta pregunta, els autors apunten al paper que van jugar les pol’tiques 

pœbliques. Aix’ doncs, el procŽs dÕintegraci— interna de lÕeconomia espanyola va 

comen•ar a modelar una distribuci— espacial de lÕactivitat econ˜mica dins del territori 

espanyol generant unes pautes de desigualtat regional. La posterior intervenci— del 

govern a travŽs de les pol’tiques pœbliques podria haver fet variar lÕestructura espacial 

que fins aleshores sÕhavia anat generant. 

 

Si lÕobjectiu Žs estudiar lÕevoluci— dÕaquests canvis i els determinants dÕaquestes pautes 

de localitzaci— industrial, la disponibilitat de s•ries de producci— industrial desagregada 

per regions pot resultar de gran utilitat. De fet, aquesta car•ncia Žs important. Per 

exemple, lÕanˆlisi detallada de lÕimpacte de pol’tiques pœbliques (com ara la localitzaci— 

de les inversions en infraestructures, en educaci— o el model de relacions econ˜miques 

exteriors instaurat pel govern central), sobre el creixement relatiu dels territoris 

requereix dÕuna perspectiva temporal que depassa el mitjˆ termini i que aconsella 

ampliar al mˆxim lÕabast temporal del seu estudi incorporant-hi una ˆmplia perspectiva 

hist˜rica.  
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Algunes pol’tiques pœbliques, com ara les inversions en infraestructures, es caracteritzen 

per generar efectes que es distribueixen de forma desigual sobre el territori. A mŽs, el 

seu impacte condiciona les possibilitats de creixement de les regions afectades en el 

molt llarg termini. Una insufici•ncia inversora avui pot condicionar el creixement dÕun 

territori durant generacions. Per aquest motiu Žs molt important que lÕanˆlisi dels 

efectes que les pol’tiques pœbliques tenen sobre el creixement regional es realitzi des 

dÕuna perspectiva temporal ˆmplia4. 

 

Solucionar la manca de s•ries llargues de producci— ha estat un dels incentius que ha 

impulsat la realitzaci— dÕestimacions de Producte Interior Brut (PIB) o êndexs de 

Producci— Industrial (IPI) en el llarg termini. De fet, els historiadors econ˜mics han 

elaborat bones estimacions retrospectives de producci— industrial per a diferents estats 

europeus, i tambŽ per a algunes de les seves regions. Si mŽs no, pel cas espanyol (i 

tambŽ per la major part dÕestats europeus), encara no es disposa dÕun quadre complet 

dÕestimacions hist˜riques de PIB o Producte Industrial de les diferents regions. Per tant, 

no disposem de la informaci— necessˆria per lÕanˆlisi del creixement de la producci— 

industrial amb un detall regional seguint aquesta metodologia. I el detall regional, com 

sÕha dit abans, Žs necessari si, per exemple, es pretŽn realitzar un estudi de lÕimpacte de 

les pol’tiques pœbliques sobre la localitzaci— industrial que discrimini entre els efectes 

agregats i els que es distribueixen de manera desigual en el territori. 

 

Les alternatives emprades fins al moment es basen, fonamentalment, en la utilitzaci— 

dÕinformaci— de tipus parcial sobre lÕoutput industrial regional aproximat, al seu torn, a 

partir dÕinformaci— relativa al nombre de fˆbriques o de maquinˆria instal!lades en un o 

altre territori. En aquest cas, els treballs realitzats han fet œs dÕinformaci— fiscal (com 

ara la Estad’stica Administrativa de la Contribuci—n Industrial y de Comercio o la 

Estad’stica de la Contribuci—n de Utilidades) per aproximar el pes relatiu de la 

producci— industrial de cadascuna de les regions espanyoles o fer una bona descripci— 

de la indœstria instal!lada en aquests territoris des de la segona meitat del segle XIX.5   

 
                                                
4 Krugman (1992) sostŽ que actuacions pol’tiques modestes durant el moment de formaci— de la indœstria, 
poden inclinar la balan•a en favor de determinades regions. Les forces dÕaglomeraci— consolidarien 
posteriorment aquest procŽs.  
5 El mˆxim exponent de lÕaprofitament dÕaquest tipus dÕevid•ncia es el Atlas de la Industrializaci—n de 
Espa–a, 1750-2000, editat per la Fundaci— BBVA en 2003. A mŽs, en aquesta obra es troben totes les 
refer•ncies a treballs dÕabast regional que han fet œs de la mateixa (Nadal, 2003). 
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De fet, la informaci— aportada per aquests treballs refor•a la raonabilitat dÕalgunes de 

les hip˜tesis que es troben al rerefons dÕaquest treball. La despesa estatal en 

infraestructures, o el progressiu tancament de lÕeconomia espanyola en el que la 

historiografia ha denominat com a nacionalisme econ˜mic espanyol a partir de 

lÕestabliment de lÕaranzel Cˆnovas el 1891 hauria generat efectes diferencials entre les 

diferents regions espanyoles. 

 

Per exemple, una dada extreta dÕinformaci— relativa a la pot•ncia productiva industrial 

instal!lada a Catalunya, Val•ncia i a Madrid, estimada a partir de fonts fiscals, assenyala 

la pertin•ncia de la pregunta, aix’ com de la necessˆria millora en el coneixement de 

lÕevoluci— dÕaquestes variables en relaci— a cadascun de la resta de territoris. Entre 1856 

i 1893, Catalunya i Val•ncia guanyaren pes relatiu front a Madrid, i front a la totalitat de 

lÕEstat, en termes de producci— industrial. Si mŽs no, les indœstries dÕaquests dos 

territoris varen perdre pols respecte a la capital des dÕaleshores fins a lÕesclat de la 

Guerra Civil. 

 

Una potencial explicaci— dÕaquesta dinˆmica podria relacionar-se amb els canvis 

experimentats en alguns elements de pol’tica econ˜mica a finals del segle XIX, com ara 

l«inici de la traject˜ria dÕinterioritzaci— de lÕeconomia espanyola. Aquesta podria haver 

penalitzat de manera diferencial la producci— industrial dÕuns territoris, com ara 

Catalunya i el Pa’s Valenciˆ, sense recursos naturals i amb una clara vocaci— 

dÕinternacionalitzaci— econ˜mica. 

 

Avan•ar en lÕanˆlisi dÕaquest tipus dÕhip˜tesi, si mŽs no, requereix lÕelaboraci— 

dÕindicadors de qualitat de la producci— industrial per la totalitat de regions espanyoles. 

Per tant, en aquest treball es proposa la realitzaci— dÕuna estimaci— del Producte 

Industrial valenciˆ i catalˆ en el marc dÕuna estimaci— retrospectiva del Producte 

Industrial de totes les Comunitats Aut˜nomes de lÕestat espanyol des de mitjans del 

segle XIX (1860) i fins la vig’lia de la Guerra Civil (1930). Aquesta nova estimaci— 

millorarˆ  les existents al permetre una comparaci— directa de les dades corresponents a 

cada regi—, no sols amb les de la totalitat de lÕestat, sin— tambŽ amb les de cadascuna de 

les regions que el composen. 
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Per assolir aquest objectiu es planteja una nova metodologia dÕestimaci— dÕ’ndexs 

hist˜rics de producci— industrial. Front a les aproximacions tradicionals, basades en la 

perspectiva de lÕoutput, es proposa realitzar una estimaci— basada en les rendes 

generades per la producci— industrial de les regions, seguint la metodologia proposada 

per Geary i Stark (2002) i Crafts (2005). Als seus estudies es planteja la realitzaci— 

dÕestimacions retrospectives del PIB de les regions del Regne Unit abans de la Primera 

Guerra Mundial. Aquests autors parteixen de les estimacions existents de PIB a escala 

estatal per, a continuaci—, distribuir la part del total que Žs produ•t en cadascuna de les 

regions en funci— de les rendes salarials i del capital all’ obtingudes. En aquest treball, 

partint dÕaquesta nova metodologia sÕelaborarˆ una nova estimaci— de la producci— 

industrial de cada regi— mitjan•ant la distribuci— entre cadascuna de les regions del total 

de Producte Industrial espanyol en funci— del pes relatiu de les rendes salarials i del 

capital instal!lat a les diferents regions calculat per diversos talls temporals. Finalment, 

a partir dÕaquesta informaci— inicial, sÕelaboraran noves s•ries regionals de producci— 

industrial considerant la dinˆmica marcada per les estimacions seriades existents pel 

total de lÕEstat. La metodologia emprada i la informaci— de base necessˆria permeten 

estimar la producci— industrial tant a un nivell de desagregaci— provincial (NUTS-III, 

dÕacord amb la divisi— territorial proposada per lÕEurostat), com a un nivell de 

desagregaci— per Comunitats Aut˜nomes (NUTS-II). At•s els objectius que es marca 

aquest treball la informaci— es presentarˆ seguint aquest œltim criteri dÕagregaci—. 

 

El treball sÕestructura de la segŸent manera. En el segon apartat, es fa una revisi— a les 

aproximacions de producci— industrial regional que sÕhan fet dins de la hist˜ria 

econ˜mica. Al tercer apartat es detalla la metodologia seguida per tal dÕobtenir les s•ries 

finals de producci— industrial regional anual entre 1860 i 1930, atenent a les rendes 

salarials, al capital, les ponderacions emprades i la dinˆmica de les s•ries. A 

continuaci—, es presenten els principals resultats i la nova base de dades elaborada. 

LÕœltim apartat estˆ dedicat a la discussi— dels resultats i a les conclusions finals. 
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2. Les aproximacions tradicionals a la Producci— Industrial. 

 

 2.1. Els êndexs dÕIntensitat Industrial. Una visi— estˆtica. 

 

 Diversos estudis han aproximat els nivells regionals dÕindustrialitzaci— per al 

segle XIX i primer ter• del segle XX a partir de lÕœs de fonts dÕorigen fiscal. Jordi 

Nadal6 va explotar la informaci— que recull la Estad’stica Administrativa de la 

Contribuci—n Industrial y de Comercio, per oferir una primera imatge dels canvis 

operats a la indœstria a nivell regional durant la segona meitat del segle XIX. A partir de 

les quotes satisfetes als diferents territoris7, Nadal ofereix dades del percentatge 

dÕimpostos recaptats a les diferents regions hist˜riques per la tarifa de Ôfabricaci—nÕ de 

lÕimpost, com a mesura de la contribuci— de cadascuna de les regions a la indœstria 

fabril espanyola. Dividint aquest percentatge de participaci— pel percentatge que 

representava cada regi— sobre el total de poblaci— espanyola, obtŽ el que sÕanomena 

êndex dÕIntensitat Industrial. Tenint en compte que les regions hist˜riques no 

coincideixen amb les actuals Comunitats Aut˜nomes, els resultats que va obtenir es 

mostren en la Taula 1. 

 

De les xifres recollides en aquesta taula, es poden inferir alguns fets remarcables. En 

primer lloc, la distribuci— regional de la indœstria al 1856 era molt desigual. NomŽs dues 

regions, Catalunya (25,60%)i Andalusia (24,02%), aportaven gairebŽ la meitat del 

producte industrial i es convertien en les œniques regions amb un ’ndex dÕintensitat 

industrial per damunt de la mitjana espanyola que marcaria la unitat. La importˆncia de 

la indœstria catalana dins del context espanyol en aquest any Žs manifesta, amb un ’ndex 

de 2,28. La posici— valenciana Žs molt mŽs modesta amb una participaci— en valors 

absoluts del 6,67% i una intensitat industrial del 0,78.  

 

 

 

 
                                                
6 Nadal (1987). 
7 En lÕanˆlisi dÕaquestes dades i les conclusions que es deriven no sÕha dÕoblidar que aquesta font no 
ofereix dades pel Pa’s Basc i Navarra, com sÕexplicarˆ amb mŽs profunditat mŽs endavant. Tal i com 
afirmava Nadal, Ò...El defecto verdaderamente insalvable de la fuente es su exclusi—n de las llamadas 
Ôprovincias exentasÕ: por la singularidad de su rŽgimen fiscal, ni el Pa’s Vasco ni Navarra figuran en sus 
estadillosÓ. Nadal (1987), p. 24.  
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Taula 1. Nivells regionals dÕindustrialitzaci—, 1856 i 1900. 

  1856 1900 

  1 2   1 2   
  Fabricaci—  Poblaci— 3 Fabricaci—  Poblaci— 3 

  (%)  (%)  (1/2) (%)  (%)  (1/2) 
Gal’cia 5,61 12,06 0,46 3,05 10,71 0,28 
Astœries 1,85 3,62 0,51 2,80 3,54 0,79 
Lle— 4,36 5,71 0,76 2,31 5,45 0,42 
Castella la Vella 10,18 10,93 0,93 6,90 10,09 0,68 
Castella la Nova 9,81 10,02 0,98 9,60 10,87 0,88 
Extremadura 3,77 4,67 0,81 2,30 4,98 0,46 
Andalusia 24,02 19,89 1,21 19,08 20,13 0,95 
Mœrcia 2,70 3,95 0,68 2,19 4,07 0,54 
Val•ncia 6,67 8,55 0,78 8,31 8,25 1,01 
Catalunya 25,60 11,22 2,28 38,58 11,11 3,47 
Arag— 3,57 5,97 0,60 3,32 5,16 0,64 
Balears 1,65 1,81 0,91 1,22 1,76 0,69 
Canˆries 0,20 1,59 0,13 0,33 2,03 0,16 
Espanya 100 100 1,00 100 100 1,00 
Font: Nadal (1987), p. 48. 

 

Si observem la distribuci— regional de la indœstria espanyola lÕany 1900, es pot 

comprovar com han operat alguns canvis. Per una banda, el creixement de lÕavantatge 

catalˆ ha generat un refor•ament dels desequilibris existents al 1856. La proporci— 

absoluta que sobre la indœstria espanyola representa la catalana, sÕhauria elevat del 

25,60% al 38,58%, augmentat el seu ’ndex dÕintensitat industrial fins a 3,47. LÕevoluci— 

valenciana tambŽ Žs destacable. El creixement de la indœstria durant les dues dates de 

lÕestudi fa que lÕ’ndex dÕintensitat industrial supere lleugerament la unitat, convertint-se 

aix’ en lÕœnica regi— que acompanya a Catalunya amb valors superiors a la unitat al 

comen•ament del segle XX. Aix’ doncs, una primera ullada als indicadors emprats des 

de la hist˜ria econ˜mica mostren que la segona meitat del segle XIX hauria estat un 

per’ode dÕintens creixement tant per la indœstria catalana, com per la valenciana. 

 

No obstant, un estudi mŽs recent com el de Parejo8, reconeixent la utilitat de la 

Estad’stica Administrativa de la Contribuci—n Industrial y de Comercio per valorar la 

industrialitzaci— regional en perspectiva hist˜rica ha presentat dades basades en aquesta 

font estad’stica mirant de trobar una soluci— a lÕexclusi— del Pa’s Basc i Navarra9, i 

agregant la informaci— per tal de cobrir les actuals Comunitats Aut˜nomes. 

                                                
8 Parejo (2001). 
9 En paraules de lÕautor, ÒÉen el caso de las ECI, su mayor inconveniente para llevar a cabo una 
adecuada comparaci—n interregional deriva de la ausencia en sus datos de las provincias exentas, çlava, 
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Taula 2. Estructura regional de la industrialitzaci— espanyola, 1850-1900. 

  
% sobre el VAB industrial 

 espanyol 
êndex d'Intensitat  

Industrial  
Ranking 

  1850 1900 1850 1900 1850 1900 

Andalusia 17,91 17,24 0,94 0,90 9 4 
Arag— 4,51 2,68 0,79 0,54 13 11 
Astœries 2,83 2,86 0,83 0,84 11 8 
Balears 1,78 0,79 1,04 0,46 6 13 
Canˆries 0,38 0,26 0,25 0,13 17 17 
Cantˆbria 2,98 1,31 2,15 0,87 1 5 
Castella-La-Manxa 6,98 4,11 1,05 0,44 5 14 
Castella-Lle— 14,19 5,46 0,89 0,63 10 10 
Catalunya 21,50 30,62 2,01 3,00 2 2 
C.Valenciana 6,49 7,28 0,80 0,85 12 7 
Extremadura 4,52 2,01 0,98 0,43 7 15 
Gal’cia 6,82 2,48 0,46 0,24 14 16 
Madrid 3,01 4,33 0,97 0,97 8 3 
Mœrcia 2,97 1,58 1,20 0,51 3 12 
Navarra 0,81 1,30 0,42 0,80 15 9 
Pa’s Basc 0,97 14,93 0,36 4,91 16 1 
Rioja, La 1,35 0,86 1,20 0,86 4 6 
Espanya 100 100 1 1 - - 
Font: Parejo (2001), p. 29. 

 

La nova imatge que ofereixen aquestes dades matisa alguna de les conclusions anteriors. 

En valors absoluts, Catalunya continua essent capdavantera en el percentatge que 

representa sobre el total espanyol cap a mitjans del segle XIX amb una participaci— del 

21,50% que va augmentar fins al 30,62% al 1900. Aix˜ va fer crŽixer lÕ’ndex 

dÕintensitat industrial des de 2,01 a 3 punts. Ara bŽ, dÕacord amb aquest ’ndex, 

Catalunya no ocuparia la primera posici—, ja que al 1850 era superada per Cantˆbria i al 

1900, el Pa’s Basc, excl˜s en el treball de Nadal, depassava de llarg lÕ’ndex catalˆ. La 

visi— de la dinˆmica del Pa’s Valenciˆ quedaria igualment matisada. Tot i lÕincrement de 

la proporci— en termes absoluts en la participaci— de la indœstria espanyola del 6,49% al 

7,28%, lÕ’ndex dÕintensitat industrial tot i millorar al 1900 respecte a 1850, no arriba a 

superar la unitat, amb un creixement modest que el faria pujar de 0,8 a 0,85. No obstant, 

                                                                                                                                          
Guipœzcoa, Vizcaya y Navarra [É] he intentado superar parcialmente ese inconveniente mediante la 
construcci—n de tres ’ndices regionales de producci—n industrial Ðlos de Andaluc’a, Catalu–a y el propio 
Pa’s Vasco- que, en el largo plazo, permiten reajustar la participaci—n de las tres zonas en el total del 
producto espa–olÓ. Parejo (2001), p. 27. 
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aquest increment de lÕ’ndex dins del context espanyol suposa una millora relativa 

important al passar de la posici— dotze al set• lloc. En qualsevol cas, la imatge que es 

pot extraure dÕaquestes dades mostra una segona meitat del segle XIX positiva per les 

indœstries catalana i valenciana. 

 

La informaci— desagregada per Comunitats Aut˜nomes, permet observar com per aquest 

mateix per’ode les xifres mostren un estancament en lÕ’ndex dÕintensitat industrial a 

comunitats com Madrid (0,97) i Astœries (0,83 a 0,84). NomŽs el Pa’s Basc (de 0,36 a 

4,91) i Navarra (de 0,42 a 0,80) augmenten el seu coeficient dÕintensitat industrial, 

juntament amb Catalunya i el Pa’s Valenciˆ. La resta de territoris experimenten una 

caiguda de lÕ’ndex dÕintensitat industrial, amb diferents magnituds. 

 

Si incorporem a lÕanˆlisi algunes dades relatives al primer ter• del segle XX, es pot 

ampliar la imatge obtinguda fins al moment. En aquest cas, la informaci— provŽ de 

lÕestudi de Betr‡n10. Aquesta autora calcula els impostos industrials manufacturers 

provincials per habitant als anys 1913 i 1929 incorporant a les dades de la Estad’stica 

Administrativa de la Contribuci—n Industrial y de Comercio, la informaci— que ofereix 

la Estad’stica de la Contribuci—n de Utilidades, que sÕha corregit amb les dades de 

poblaci— del Censo de Poblaci—n de 1910 i 1930, respectivament. Aquestes dades es 

mostren a les Taules 3-5 i grˆfics 1-3. 

 

En el cas valenciˆ, el creixement que marcava el per’ode anterior sembla haver-se aturat 

en les primeres d•cades del XX. La participaci— sobre el total industrial espanyol Žs en 

aquestes dates inferior a lÕassolida al 1900, i entre 1913 i 1929 el creixement Žs tan 

modest que es pot parlar dÕestancament. Aix˜ queda reflectit en la intensitat industrial, 

lÕevoluci— de la qual es de lleuger increment, per˜ que fa caure al Pa’s Valenciˆ una 

posici— dins del ranking espanyol, passant del set• al vuit• lloc en 1929. LÕevoluci— 

catalana Žs diferent. El creixement en la participaci— sobre el total espanyol, es tradueix 

en un augment de lÕ’ndex dÕintensitat industrial en la primera d•cada del segle XX. En 

canvi, lÕ’ndex cau en el per’ode dÕentreguerres, tot i que Catalunya encap•ala el ranking 

espanyol tant al 1913 com al 1929.  

 

                                                
10 Betr‡n (1999). Per lÕany 1929 aquesta informaci— es troba tambŽ al Atlas de la Industrializaci—n de 
Espa–a, 1750-2000, editat per la Fundaci— BBVA; Nadal (director) (2003), p. 208. 
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Taula 3. Estructura regional de la industrialitzaci— espanyola, 1850-1929 (%). 

  1850 1900 1913 1929 

Andalusia 17,91 17,24 14,96 10,00 

Arag— 4,51 2,68 5,35 5,05 

Astœries 2,83 2,86 4,91 3,63 
Balears 1,78 0,79 0,85 0,82 

Canˆries 0,38 0,26 0,32 0,37 

Cantˆbria 2,98 1,31 1,86 2,20 

Castella-La-Manxa 6,98 4,11 2,94 2,10 
Castella-Lle— 14,19 5,46 5,43 3,61 

Catalunya 21,50 30,62 35,84 38,32 

C.Valenciana 6,49 7,28 7,01 7,06 

Extremadura 4,52 2,01 1,64 0,98 
Gal’cia 6,82 2,48 2,42 1,59 

Madrid 3,01 4,33 6,87 10,27 

Mœrcia 2,97 1,58 1,08 0,83 

Navarra 0,81 1,30 0,79 1,09 
Pa’s Basc 0,97 14,93 7,22 11,07 

Rioja, La 1,35 0,86 0,51 1,01 

Espanya 100 100 100 100 
Font: Per 1850 i 1900, Parejo (2001), p. 29; per 1913 i 1929, Betr‡n (1999), pp. 674-675. 

 

 

Grˆf ic 1. Estructura regional de la industrialitzaci— espanyola, 1850-1929 (%). 
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Taula 4. êndexs regionals dÕIntensitat Industrial, 1850-1929. 

  1850 1900 1913 1929 

Andalusia 0,94 0,90 0,78 0,51 
Arag— 0,79 0,54 1,12 1,15 
Astœries 0,83 0,84 1,43 1,08 
Balears 1,04 0,46 0,52 0,53 
Canˆries 0,25 0,13 0,14 0,15 
Cantˆbria 2,15 0,87 1,22 1,42 
Castella-La-Manxa 1,05 0,44 0,38 0,27 
Castella-Lle— 0,89 0,63 0,46 0,34 
Catalunya 2,01 3,00 3,43 3,24 
C.Valenciana 0,80 0,85 0,82 0,88 
Extremadura 0,98 0,43 0,33 0,20 
Gal’cia 0,46 0,24 0,23 0,17 
Madrid 0,97 0,97 1,56 1,75 
Mœrcia 1,20 0,51 0,35 0,30 
Navarra 0,42 0,80 0,51 0,75 
Pa’s Basc 0,36 4,91 2,13 2,93 
Rioja, La 1,20 0,86 0,55 1,17 
Espanya 1 1 1 1 
Font: Per 1850 i 1900, Parejo (2001), p. 30; per 1913 i 1929, Betr‡n (1999), pp. 674-675. 
 

  

Grˆfic 2. êndexs regionals dÕIntensitat Industrial, 1850-1929. 
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Taula 5. Posici— ocupada a lÕêndex dÕIntensitat Industrial, 1850-1929. 

  1850 1900 1913 1929 

Andalusia 9 4 8 11 
Arag— 13 11 6 6 
Astœries 11 8 4 7 
Balears 6 13 10 10 
Canˆries 17 17 17 17 
Cantˆbria 1 5 5 4 
Castella-La-Manxa 5 14 13 14 
Castella-Lle— 10 10 12 12 
Catalunya 2 2 1 1 
C.Valenciana 12 7 7 8 
Extremadura 7 15 15 15 
Gal’cia 14 16 16 16 
Madrid 8 3 3 3 
Mœrcia 3 12 14 13 
Navarra 15 9 11 9 
Pa’s Basc 16 1 2 2 
Rioja, La 4 6 9 5 
Font: Per 1850 i 1900, Parejo (2001), p. 30; per 1913 i 1929, Betr‡n (1999), pp. 674-675. 

 

Grˆfic 3. Posici— ocupada a lÕêndex dÕIntensitat Industrial, 1850-1929. 
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La perspectiva comparada amb altres regions tambŽ Žs significativa. Els elevats valors 

del coeficient dÕintensitat industrial de Madrid (1,56 al 1913 i 1,76 al 1929) contrasta 

amb lÕestancament que aquesta Comunitat havia experimentat durant la segona meitat 

del segle XIX (0,97). El creixement dÕaltres regions durant el primer ter• del segle XX 

com ara Arag— o Astœries tambŽ cal ser remarcat, especialment en termes de la millora 

relativa que expressen les seues posicions dins del ranking espanyol.  

 

En conjunt, les primeres d•cades del segle XX no semblen haver estat tan positives per 

les indœstries catalana i valenciana, especialment en termes relatius, com sembla que ho 

hauria estat la segona meitat del segle XIX. 

 

Prenent tota aquesta informaci— en consideraci—, aquestes dades ofereixen una visi— mŽs 

favorable de la dinˆmica seguida per la indœstria catalana i valenciana per la segona 

meitat del segle XIX, per’ode durant el qual, la posici— relativa dÕaquests territoris dins 

del context mŽs ampli espanyol, va millorar considerablement. Malgrat aix˜, des de 

finals de segle i fins a la Guerra Civil va comen•ar un per’ode on el comportament del 

sector industrial a Catalunya i el Pa’s Valenciˆ no va ser tan positiu, especialment en 

termes relatius si es compara amb el desenvolupament experimentat per altres regions 

de lÕEstat, com ara Madrid. 

 

 

 

 2.2. Els êndexs de Producci— Industrial (IPIs). Una visi— dinˆmica. 

 

No obstant, tot i que aquestes dades ens ofereixen una primera imatge de la traject˜ria 

que ha seguit la indœstria catalana i valenciana dins el context espanyol, i permeten 

llan•ar algunes hip˜tesis al voltant de com van afectar els canvis en la pol’tica 

econ˜mica a aquests territoris, els coeficients dÕintensitat industrial no proporcionen una 

visi— dinˆmica del procŽs dÕindustrialitzaci—. Superar aquesta mancan•a ha estat un dels 

incentius que ha impulsat la realitzaci— dÕestimacions de Producte Industrial (PI) en el 

llarg termini. 
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De fet, els historiadors econ˜mics han elaborat bones estimacions retrospectives de 

producci— industrial per a diferents estats europeus, i tambŽ per a algunes de les seues 

regions. Aquesta l’nia de recerca tŽ una llarga tradici—, que va comen•ar amb els 

primers êndexs de Producci— Industrial (IPIs) elaborats per Hoffman (1939 i 1955) per 

al Regne Unit. Aquests ’ndexs han estat revisats i ampliats, tant per lÕeconomia britˆnica 

com per a altres pa•sos europeus. LÕêndex de Producci— Industrial a Gran Bretanya, 

bressol de la Revoluci— Industrial, ha estat revisat successivament en els treballs de 

Deane (1956), Cole (1958), Lewis (1978), Harley (1982) i Crafts (1983). Pel que fa a 

altres pa•sos, en el cas de Fran•a, destaquen els ’ndexs elaborats per Markovitch (1966), 

LŽvy-Leboyer (1968) i Crouzet (1970); per Rœssia, Goldsmith (1961) i Gerschenkron 

(1968); i per œltim, a Itˆlia cal esmentar els treballs de Tagliacarne (1947), lÕISTAT 

(1957), Gerschenkron (1968), Fuˆ (1969) i Fenoaltea (1981). 

 

En el cas de lÕeconomia espanyola, es disposen dels IPIs hist˜rics confeccionats per 

Carreras (1983), Prados (1988 i 1995) i la millora proposada per Enric Morellˆ (1992) 

per al per’ode immediatament posterior a la Guerra Civil. Pel que fa a la realitzaci— 

dÕIPIs regionals dins de lÕeconomia espanyola, de nou Carreras (1990) va presentar una 

primera estimaci— per a Catalunya i el Pa’s Basc. Jordi Maluquer (1994) va elaborar un 

nou ’ndex per a Catalunya i Antonio Parejo (1997) ha publicat el seu treball per 

lÕeconomia dÕAndalusia11. En el cas valenciˆ, es disposa igualment dÕuna aproximaci— a 

la producci— industrial12. Aquests autors han obert el cam’ per a lÕelaboraci— dÕaquest 

tipus dÕ’ndex i han creat un marc de refer•ncia dÕinestimable qualitat per dur a terme 

algunes comparacions regionals dins del context mŽs general espanyol.  

 

De manera sint•tica, es pot afirmar que aquests autors realitzen estimacions hist˜riques 

de producte industrial basades en lÕoutput de les diferents branques de producci—. Al seu 

torn, lÕoutput, en la major part dels casos, Žs estimat a partir del consum aparent de 

primeres mat•ries. Les dades de consum dÕaquestes mercaderies sÕobtenen a partir de 

les xifres de comercialitzaci— de les mateixes. Aquesta ha estat lÕestrat•gia que ha 

perm•s obtenir bones estimacions de producte industrial per als estats europeus sempre 

que aquests disposaren dÕestad’stiques de comer• de qualitat, o per a algunes regions 

                                                
11 Aquest œltim autor ha revisat i ampliat en el temps les estimacions de producci— industrial pr•vies 
obtenint s•ries per Andalusia, Catalunya i Pa’s Basc entre 1830 i 1975. Parejo (2004). 
12 LÕIPI valenciˆ arranca al 1861 i acaba el 1913. Mart’nez Galarraga (2002). 
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costaneres per les quals Žs possible identificar els fluxos comercials entre cada territori i 

lÕexterior. De forma habitual, les estad’stiques hist˜riques de comer• exterior (ECE) i de 

comer• de cabotatge (ECA) han estat la font fonamental per lÕelaboraci— dÕaquests 

estudis en el cas espanyol.  

 

A partir dÕaquests êndexs de Producci— Industrial disponibles, es pot fer un primer 

balan• de lÕevoluci— de la indœstria durant la segona meitat del segle XIX i fins la 

Primera Guerra Mundial (Taula 6). Si considerem tot el per’ode en conjunt, les xifres 

mostren que lÕ’ndex catalˆ (IPIC: 3,38%) va experimentar un creixement per damunt de 

lÕ’ndex espanyol calculat per Carreras (IPIES: 2,33%). TambŽ la producci— industrial 

valenciana (IPIPVAL: 2,98%) mostra un augment superior a lÕespanyol, tot i que el 

creixement de lÕ’ndex no Žs tan accentuat com el catalˆ. 

 

Si centrem lÕanˆlisi en els dos per’odes als quals sÕha fet refer•ncia continuada en els 

anteriors apartats, sÕobserva un comportament diferenciat per cadascun dÕaquests 

per’odes. Entre 1861 i 1890, any aquest œltim que marcaria el canvi en la pol’tica 

comercial, destaca el gran creixement de la indœstria basca en el moment de la seua 

arrancada, i la molt destacable taxa de creixement del Pa’s Valenciˆ (4,40%), amb unes 

taxes fins i tot superiors a les experimentades per Catalunya (3,85%). La segona etapa 

entre 1890 i 1913 va ser, en canvi, una etapa de creixement general mŽs moderat. Les 

taxes de creixement s—n en conjunt inferiors a les del per’ode anterior, donant-se el cas 

de qu• els territoris que mŽs havien crescut en el per’ode anterior s—n els que 

aconsegueixen unes taxes mŽs baixes des de lÕœltima d•cada del segle XIX. En el cas de 

la indœstria valenciana, lÕestancament Žs evident amb un creixement del 0,33%. En el 

cas catalˆ, malgrat la p•rdua de dinamisme respecte a lÕetapa anterior, lÕ’ndex de 

producci— industrial (2,23%) encara va crŽixer lleugerament per damunt de lÕ’ndex 

espanyol (2,05%).  

 

DÕaquesta anˆlisi, es pot concloure, al igual que amb altres indicadors mostrats 

anteriorment, que entre 1861 i 1890, lÕintens creixement de Catalunya i el Pa’s Valenciˆ 

els va fer guanyar pes en relaci— al conjunt de lÕEstat, en termes de producci— industrial. 

Ara bŽ, des dÕaleshores i fins al 1913, les indœstries de Catalunya i mŽs encara el Pa’s 

Valenciˆ van perdre dinamisme en un context de creixement mŽs moderat. 
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Taula 6. Taxa de creixement dels IPIs regionals, 1861-1913 (%)13. 

 1861-1913 1861-1890 1890-1913 

IPIES 2,33 2,65 2,05 

IPIPVAL  2,98 4,40 0,33 

IPIC  3,38 3,85 2,23 

IPIEUZ  7,79 12,60 1,78 

IPIAN  2,31 2,55 2,12 

Font: Carreras (1983, 1990a), Maluquer (1994), Mart’nez Galarraga (2002) i Parejo (1997). 
  

 

Una potencial explicaci— dÕaquesta dinˆmica es podria relacionar amb els canvis 

experimentats en la pol’tica econ˜mica, tal i com sÕapuntava en la introducci—. En 

concret, sense menysprear el paper que podien haver jugat altres factors com la dotaci— 

dÕinfraestructures o de capital humˆ, aquesta dinˆmica es pot lligar al gir que es va 

produir en la pol’tica comercial espanyola a finals del segle XIX. Aix’, durant el per’ode 

en el qual es va produir una major obertura comercial de lÕeconomia espanyola, la 

indœstria dÕuna economia com la valenciana, una economia caracteritzada per una 

marcada orientaci— exterior, va mostrar un creixement intens. No obstant aix˜, amb el 

progressiu tancament de lÕeconomia espanyola a partir de lÕestabliment de lÕaranzel 

C‡novas el 1891, la indœstria al Pa’s Valenciˆ hauria tingut un creixement mŽs feble. 

Aquest esquema, amb certes difer•ncies, es podria aplicar tambŽ per Catalunya. 

 

Avan•ar en lÕanˆlisi dÕaquest tipus dÕhip˜tesi, si mŽs no, requereix lÕelaboraci— 

dÕindicadors de qualitat de la producci— industrial per la totalitat de regions espanyoles. 

Tornant a la informaci— de base, el problema principal dÕaquesta aproximaci— a travŽs 

dels êndexs de Producci— Industrial (IPIs) Žs la dificultat dÕelaborar s•ries hist˜riques de 

producci— industrial per la totalitat de regions dÕun estat, at•s que aquesta metodologia 

requereix dÕunes fonts que no ofereixen la desagregaci— territorial necessˆria. Aquest fet 

dificulta, si no impossibilita, lÕelaboraci— dÕestimacions regionals. Per aquest motiu en 

el cas espanyol nomŽs ha estat possible la construcci— dÕ’ndexs de producci— industrial 

per algunes regions costaneres (com ara Catalunya, Pa’s Basc, Andalusia i el Pa’s 

Valenci )̂.  

                                                
13 Taxa de creixement acumulatiu calculada mitjan•ant estimaci— log-lineal. 
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Les ECE i les ECA ofereixen informaci— dÕentrades i sortides pels diferents ports, i a 

partir dÕaquesta informaci— es pot aproximar el consum de primeres mat•ries realitzat 

per les indœstries localitzades en aquests territoris. ƒs en aquest ˆmbit on sÕha plantejat 

lÕelaboraci— dÕuna estimaci— retrospectiva de lÕoutput industrial de Catalunya, Pa’s 

Basc, Andalusia i Pa’s Valenciˆ. Ara bŽ, aquesta metodologia no permet realitzar una 

aproximaci— raonable de la producci— industrial de les regions interiors com Madrid, 

Castella-Lle—, Castella-La Manxa, Arag—, Navarra o Extremadura. ƒs per aix˜, que pel 

cas espanyol (i tambŽ per la major part dÕestats europeus), encara no es disposa dÕun 

quadre complet dÕestimacions hist˜riques de Producte Industrial de les diferents 

regions.  

 

Per tant, lÕelaboraci— dÕindicadors de la producci— industrial per la totalitat de regions 

espanyoles Žs fonamental per aprofundir les anˆlisis. En les segŸents pˆgines es planteja 

una metodologia que permetrˆ la seva construcci—.  
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3. La distribuci— territorial de la producci— industrial. Nova metodologia. 

 

3.1. Les rendes salarials. 

 

 3.1.1. Descripci— metodol˜gica. 

 

LÕany 2002 va apar•ixer publicat lÕestudi de Geary i Stark, lÕobjectiu del qual 

era desagregar territorialment el Producte Interior Brut (PIB) britˆnic abans de la 

Primera Guerra Mundial, entre Anglaterra, Esc˜cia, el Pa’s de Gales i Irlanda del Nord. 

A partir dÕun m•tode dÕestimaci— indirecta, el PIB britˆnic es reparteix entre els 

diferents pa•sos que composen el Regne Unit en base a dues variables: la productivitat i 

la ma dÕobra per sectors. DÕaquesta manera, defineixen el PIB britˆnic com la suma dels 

PIBs dels diferents pa•sos que es volen estudiar: 

!=
i

iUK YY  

on Yi seria el PIB de cada pa’s dintre del Regne Unit, que al seu torn, es pot definir com: 

!=
j

ijiji LyY  

on yij  Žs lÕoutput per treballador al pa’s i al sector j, i Lij  Žs el nombre de treballadors 

corresponent a cada pa’s i sector. At•s que no es disposa dÕinformaci— relativa a yij  

aquest valor es pot aproximar a partir del output per treballador al Regne Unit al sector j 

(yj), assumint que la productivitat del treball per pa’s a cada sector dÕactivitat ve donada 

pel seu salari nominal relatiu respecte a la mitjana britˆnica (wij/wj). Per tant, el PIB de 

cada pa’s es podria calcular a partir de la segŸent expressi—: 
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on, tal i com suggereixen els autors, ! j Žs un escalar que preserva les difer•ncies 

relatives de cada pa’s per˜ que escala els valors absoluts de manera que el total per pa’s 

a cada sector coincideix amb el PIB britˆnic. Per tant, aquest m•tode dÕestimaci—, basat 

en les rendes salarials, permet desagregar territorialment el PIB a cost dels factors, a 

preus corrents.  
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Aquesta metodologia, tŽ, per˜, un altra caracter’stica addicional que resulta de gran 

utilitat per dur a terme el treball que ara es presenta: la possibilitat dÕobtenir xifres 

desagregades per sectors dÕactivitat. Aix’, Žs possible, seguint aquesta aproximaci—, fer 

una estimaci— del producte industrial de les regions espanyoles partint de les xifres de 

producci— industrial total a Espanya. LÕaplicaci— dÕaquesta nova metodologia permet 

distribuir territorialment, fins a un nivell de desagregaci— provincial, el output industrial 

espanyol en diferents moments del temps, dÕacord amb la segŸent expressi—: 

 

!=
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i
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on el producte industrial espanyol, seria la suma dels outputs industrials de les 

prov’ncies (Yi
IND), que al seu torn, vendrien donats per: 
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on yi
IND representaria el output industrial per treballador a cada prov’ncia, i Li

IND la 

poblaci— activa industrial, igualment, a cada prov’ncia. Com anteriorment, tenint en 

compte que el output industrial per treballador a cada prov’ncia no Žs conegut, aquest 

sÕaproxima a travŽs de lÕoutput industrial per treballador espanyol (yESP
IND) i dels salaris 

nominals relatius a la indœstria de cada prov’ncia respecte al salari espanyol 

(wi
IND/wESP

IND), resultant en la segŸent equaci—: 
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en la qual, lÕescalar ! IND preserva les participacions relatives fent que el valor total 

obtingut sÕajuste al output industrial espanyol. Aquesta especificaci— Žs la que permet 

obtenir el producte industrial de les prov’ncies (Žs a dir, un nivell de desagregaci— 

NUTS-II I, dÕacord amb la divisi— estad’stica territorial de la Uni— Europea), que 

posteriorment sÕagregaran per acomplir lÕobjectiu dÕestudiar conjuntament lÕevoluci— de 

la indœstria a Catalunya i Val•ncia. 

 



 23  

3.2.2. Fonts estad’stiques. 

 

Aquesta especificaci— per dur a terme el cˆlcul de lÕoutput industrial per 

prov’ncies requereix les segŸents dades: en primer lloc, cal comptar amb una estimaci— 

del output industrial per treballador per al conjunt de lÕeconomia espanyola. En segon 

terme, Žs igualment necessari obtenir s•ries de poblaci— activa enrolada a la indœstria a 

nivell provincial; i finalment, sÕescau informaci— relativa als salaris nominals per 

prov’ncies a la indœstria. La escassetat dÕinformaci— pel per’ode hist˜ric considerat i, per 

tant, la disponibilitat de fonts estad’stiques per a la segona meitat del segle XIX i primer 

ter• del segle XX, fa que aquest exercici es realitze per quatre talls temporals que 

serveixen de refer•ncia: per la meitat del segle XIX, per finals del segle XIX, per les 

vig’lies de la Primera Guerra Mundial i finalment, pels anys 1930s. 

 

En primer lloc, lÕobtenci— de lÕoutput industrial per treballador per al conjunt de 

lÕeconomia espanyola requereix de dues fonts alternatives. Les xifres dÕoutput generat a 

la indœstria espanyola en els anys considerats provenen del treball de Prados (2003). 

DÕaltra banda, cal con•ixer, igualment, el total de treballadors a la indœstria en Espanya 

en els anys considerats, informaci— que sÕobtŽ dels Censos de Poblaci— publicats als 

anys 1860, 1900, 1910 i 1930, respectivament. 

 

El segŸent pas en la recerca ha anat dirigit a compilar la informaci— relativa a la 

distribuci— sectorial de la poblaci— activa dins de cada prov’ncia amb lÕobjectiu de 

obtenir les dades de la poblaci— activa industrial a nivell provincial. La font primˆria a 

la que sÕha recorregut, Žs de nou, els Censos de Poblaci— dels anys 1860, 1900, 1910 i 

1930. Amb la intenci— dÕhomogene•tzar les dades dels diferents Censos de Poblaci— 

sÕha seguit els treballs realitzats per al conjunt de lÕeconomia espanyola. En aquest 

sentit, els treballs de Roser Nicolau (2005) i el Foro Hisp‡nico de Cultura (1957) han 

servit de refer•ncia.  

 

Per œltim, les dades de salaris nominals a la indœstria en les prov’ncies espanyoles s—n 

de mŽs dif’cil obtenci—, i en gran mesura, responsables de la tria espec’fica de quatre 

talls temporals com a anys de refer•ncia. Les fonts consultades i la seua elaboraci— es 

detallen a continuaci—.  
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Els salaris nominals a la indœstria provenen de tres fonts alternatives per als diferents 

anys en consideraci—. Per a 1860, els salaris industrials sÕobtenen de la informaci— 

recollida en Madrazo (1984)14 a partir de les dades presentades a la publicaci— del 

Ministerio de Obras Pœblicas (1861): ÒCuadros de los precios a que han resultado en 

cada provincia las diferentes unidades de obra en el a–o de 1860Ó. En aquesta 

publicaci— sÕofereix informaci— referent als salaris pagats a deu categories professionals 

diferents de treballadors involucrats en la construcci— de carreteres. DÕaquestes deu 

categories per les quals es disposa dÕinformaci—, fins a sis dÕelles tenen un elevat grau 

de cobertura provincial (pe— menor, pe— major, ma•—, paleta, fuster i pedrer). Amb 

lÕobjectiu dÕobtenir el mˆxim grau dÕhomogene•tzaci— amb la resta de dades de salaris 

industrials considerats, el salari industrial de 1860 es calcula com la mitjana simple de 

tres categories professionals atenent al seu grau de qualificaci—: paletes (treballadors 

qualificats), pe— major (qualificaci— mitjana) i pe— menor (aprenents)15.  

 

Tanmateix, tot i que la cobertura Žs elevada per aquestes categories professionals, ens 

trobem en la situaci— de que no hi ha dades disponibles de salaris dels paletes en un total 

de sis prov’ncies16. Aquesta car•ncia es supleix recorrent a les dades corresponents a la 

categoria professional mŽs similar per la qual sÕofereixen dades, com s—n els ma•ons. El 

salaris dels paletes en aquestes sis prov’ncies es calcula a partir del salari dels ma•ons i 

la desviaci— dÕaquests respecte al salari mitjˆ dels ma•ons a Espanya, ponderat per la 

poblaci— industrial de cada prov’ncia dÕacord amb la informaci— del Cens de Poblaci— 

de 1860. 

 

Un œltim obstacle sÕha de superar en lÕobtenci— dels salaris de 1860. Les fonts 

consultades no ofereixen dades per Navarra, dades que, per tant, cal estimar. En aquest 

sentit, seria raonable pensar que existeix un gradient salarial que dep•n de la proximitat 

geogrˆfica. De fet, per la resta dÕanys pels quals disposem de dades de salaris nominals, 

es confirma que el salari a Navarra Žs similar a la mitjana de les prov’ncies ve•nes. Aix’ 

doncs, el salari industrial a Navarra es calcula a partir de la mitjana del salari de les 

prov’ncies que limiten amb aquesta.  

 

                                                
14 Madrazo (1984), p. 208. 
15 SÕutilitza una mitjana simple at•s que no hi ha dades relatives a la poblaci— activa industrial en cada 
ocupaci—, i per tant, no es pot calcular una mitjana ponderada. 
16 Guipœscoa, Lugo, Ourense, Oviedo, Biscaia i Zamora. 
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Per contrastar aquest resultat, es fan servir els salaris de 1897, la data mŽs propera per la 

qual es disposa de dades. En aquell any, el salari industrial a Navarra era un 3% mŽs alt 

que el salari mitjˆ espanyol ponderat per la poblaci— industrial. Si aquest percentatge 

sÕaplica al salari espanyol de 1860, el resultat obtingut prˆcticament coincideix amb el 

calculat pr•viament. 

 

Pel que fa als salaris industrials de finals del segle XX, segon tall temporal considerat, 

aquests provenen de S‡nchez-Alonso (1995). En les seues pˆgines es recull, per al 

conjunt de totes les prov’ncies, les dades de ÒJornales fabriles en las capitales de 

provincia (pesetas) en 1896-1897Ó17. La font original dÕaquesta informaci— s—n les 

estad’stiques dÕemigraci— del Instituto Geogr‡fico y Estad’stico (IGE)18. En refer•ncia a 

aquestes dades, Simpson (1995) els defineix com salaris de treballadors de qualificaci— 

mitjana, i assenyala que dues prov’ncies presenten uns salaris inusualment elevats: 

Toledo i Pontevedra19. Els valors dÕaquestes prov’ncies sÕhan corregit, tal i com sÕha fet 

pr•viament, calculant en tots dos casos el seus salaris com la mitjana del salari industrial 

de les prov’ncies ve•nes. 

 

Per œltim, els salaris industrials al 1914 i al 1925 provenen de Silvestre (2003)20, a partir 

de la informaci— que sÕofereix a la publicaci— Estad’sticas de los Salarios y Jornadas de 

Trabajo, del Ministerio de Trabajo (1927). Les dades fan refer•ncia al salari nominal 

per hora treballada ponderat per la poblaci— activa en cada ocupaci— dÕacord amb 

diferents categories: obrers qualificats, obreres qualificades, peons, i aprenents (homes i 

dones). Per captar els salaris al voltant de lÕany 1930, sÕutilitzen els salaris per hora de 

1925, at•s que per dates posteriors la mitjana no pot ser ponderada per les diferents 

ocupacions degut a la manca de dades de poblaci— activa en cada una dÕaquestes 

ocupacions. Finalment, sÕha de fer front a una œltima dificultat: la abs•ncia de dades de 

salaris industrials per a les Illes Canˆries. En aquest cas, per lÕany 1914, sÕassumeix que 

el salari industrial a les Canˆries era similar al salari mŽs baix entre les prov’ncies 

espanyoles (0,28 pts per hora). Per 1925, tambŽ sÕassumeix un augment del salari 

industrial similar al de la economia espanyola en el seu conjunt. 

 

                                                
17 S‡nchez-Alonso (1995), pp. 294-295.  
18 IGE (1903), pp. XLVII -XLIX.  
19 Simpson (1995), p. 190 i p. 199, respectivament. 
20 Silvestre (2003), pp. 341-342.  
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Per cloure aquesta secci—, cal remarcar que la metodologia emprada i les car•ncies 

dÕinformaci— estad’stica, imposen principalment tres sup˜sits. En primer lloc, que els 

salaris relatius a la indœstria reflecteixen de manera precisa la productivitat mitjana entre 

prov’ncies per a tots els ocupats en aquest sector. En segon lloc, que les s•ries de salaris 

industrials obtingudes, i no homog•nies en el temps, s—n representatives de la indœstria 

en el seu conjunt a cada prov’ncia. Per œltim, donat que estem treballant amb salaris 

nominals, sÕha de considerar que les possibles difer•ncies en els preus de les prov’ncies 

generarien un biaix en lÕestimaci—. 

 

 

3.2. Les rendes del capital. 

 

 3.2.1. Un refinament de la metodologia de Geary i Stark. 

  

 En un article recent, Nick Crafts (2005) ha proposat una millora a la 

metodologia emprada per Geary i Stark. Aquest autor distribueix el PIB del Regne Unit 

entre les dotze regions britˆniques durant el per’ode comprŽs entre 1871 i 1911, i per tal 

de fer-ho, suggereix un refinament del cˆlcul dut a terme pr•viament per Geary i Stark. 

En aquest cas, lÕestimaci— del PIB regional es fa a partir, no nomŽs de les rendes 

salarials, sin— que incorpora al cˆlcul la proporci— dÕingrŽs no salarial a partir dels 

impostos pagats per la propietat de bens immobles, pels ingressos dels agricultors i 

sobre els beneficis obtinguts per activitats de negocis i professionals. La inclusi— de les 

rendes no salarials en la estimaci—, tŽ plena l˜gica econ˜mica. Des de lÕeconomia 

clˆssica la distribuci— funcional de lÕingrŽs sÕha fet entre els factors de producci—: 

treball i capital, als quals sÕhauria dÕafegir la terra tot i que la seua participaci— a mesura 

que avan•ava el procŽs dÕindustrialitzaci— ha anant declinant i sovint queda fora dels 

anˆlisis. A grans trets, les corresponents remuneracions dels factors, els salaris, els 

beneficis i les rendes de la terra representarien lÕingrŽs dels treballadors, empresaris i 

propietaris de terra, respectivament. Per tant, des de la comptabilitat del creixement, el 

output total es distribueix en funci— de la participaci— del treball i el capital. 
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 3.2.2. Fonts estad’stiques. 

  

 Les rendes del capital a Espanya i la seua distribuci— provincial sÕaproximen a 

partir de dades fiscals, extretes de fonts primˆries como ara la Estad’stica 

Administrativa de la Contribuci—n Industrial y de Comercio (EACI), concretament a la 

informaci— recollida dins la tarifa ÒIndustria fabril i manufactureraÓ. El cobrament de la 

contribuci— industrial va gravar lÕactivitat industrial fabril des de 1845, i el tribut 

consistia, com han exposat Nadal i Tafunell (1992), Òen un sistema de quotes fixes per 

unitat en actiu dels principals mitjans de producci— de cadascuna de les branques o 

processos productius establerts pel legisladorÓ21. El cˆlcul de la participaci— de cada 

prov’ncia sobre el total recaptat per lÕEstat espanyol per aquesta tarifa del tribut, es fa a 

partir de lÕagregaci— sectorial de les quotes pagades en cada prov’ncia. DÕaquesta 

manera, les diferents participacions regionals, expressen la contribuci— definitiva de 

cada una de les regions a la indœstria fabril espanyola22. 

 

El tractament de les dades que ofereix la Estad’stica Administrativa de la Contribuci—n 

Industrial y de Comercio presenta un primer problema, que tractarem mŽs endavant, 

com Žs lÕexclusi— de lÕimpost del Pa’s Basc i Navarra, exemptes del pagament del tribut 

at•s que gaudien dÕun r•gim fiscal especial. Abans, per˜, hem de fer front a una segona 

dificultat. Aquest impost es va mantenir sense grans canvis fins al 1906. Tanmateix, tal i 

com recorden Nadal i Tafunell, Òla llei de 3-8-1907 representa una ruptura en la hist˜ria 

de la tributaci— de les activitats manufactureres o fabrils, en establir que les societats 

an˜nimes i comanditˆries per accions dedicades a la fabricaci— passessin a tributar per 

lÕimpost dÕutilitats de la riquesa mobiliˆria, creat el 1900. A partir de 1921 aquesta 

prescripci— es faria extensiva a totes les societats mercantils [É] La naturalesa dÕaquest 

darrer tribut Žs for•a diferent a lÕanterior: recau sobre els beneficis (nets) de les 

societats, i no tŽ en compte en absolut els elements de producci— ni la renda presumpta 

generada per aquests. [É] El problema que aix˜ planteja Žs molt greu, ja que, a partir de 

1907, la informaci— continguda en els llibres de la contribuci— industrial ens 

proporciona una imatge inevitablement incompleta de les activitats industrials. I, 

dissortadament, el que hi Žs absent constitueix una part important de les empreses mŽs 

                                                
21 Nadal i Tafunell (1992), p. 256. En aquestes pˆgines es fan tot un seguit dÕaclariments metodol˜gics 
sobre la contribuci— industrial i una valoraci— sobre la bondat de la font. En aquest sentit, els resultats, 
segons aquest autors, s—n molt tranquil!litzadors. 
22 Nadal (1987), p. 47. 
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grans; una part, a mŽs a mŽs, creixent, per la conversi— jur’dica de moltes societats en 

an˜nimes, de cara a beneficiar-se de la mŽs benigna fiscalitat que oferia lÕimpost de 

societatsÓ23.  

 

Per tant, pels dos œltims talls temporals contemplats en aquest estudi, posteriors al canvi 

en la legislaci— de 1907,  la Estad’stica Administrativa de la Contribuci—n Industrial y 

de Comercio no resultaria una font satisfact˜ria. Aquest problema ha estat tractat i 

superat a lÕestudi de Concha Betr‡n al voltant de la localitzaci— industrial a Espanya 

durant el primer ter• del segle XX24, on lÕautora va dur a terme una reconstrucci— dels 

impostos directes industrials al 1913 i 1929, a partir de les dues contribucions 

industrials que existien en aquell moment: la Estad’stica Administrativa de la 

Contribuci—n Industrial y de Comercio i la Estad’stica de la Contribuci—n de Utilidades 

(ECU). En aquest cas, sÕha de fer pal•s que aquest œltim impost s’ que gravava a les 

prov’ncies basques i a Navarra, de manera que es disposa dÕinformaci— relativa a 

aquestes dues regions als anys 1913 i 1929. 

 

Fent œs dÕaquestes fonts fiscals, sÕha pogut reunir la participaci— regional en les rendes 

del capital pels anys 1856, 1893, 1913 i 1929. Per les dues primeres dates, les 

participacions regionals provenen del buidatge directe de les quotes satisfetes a cada 

prov’ncia a la Estad’stica Administrativa de la Contribuci—n Industrial y de Comercio. 

Pel que respecta a 1913 i 1929, la proporci— industrial regional es deriva a partir de les 

dades que ofereix Betr‡n25 relativa als ÒImpuestos industriales manufactureros 

provinciales per capitaÓ, corregida per la poblaci— de cada prov’ncia extreta del Censo 

de Poblaci—n de 1910 i del Censo de Poblaci—n de 1930, respectivament26.  

  

La incorporaci— de la participaci— del Pa’s Basc i Navarra per les observacions 

corresponents a la segona meitat del segle XIX es fa a partir de les dades que ofereix 

Parejo (2001)27.  

 

 
                                                
23 Nadal i Tafunell (1992), p. 259. 
24 Betr‡n (1999). 
25 Betr‡n (1999), pp. 674-675. 
26 Aquesta informaci— tambŽ es pot consultar al Atlas de la Industrializaci—n de Espa–a, 1750-2000, 
Nadal (director) (2003), p. 208. 
27 Parejo (2001), p. 27. Veure la nota a peu de pˆgina 9. 
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3.3. La participaci— dels factors treball i capital en lÕingrŽs . 

 

 Una vegada sÕhan obtingut les rendes salarials i del capital, cal ponderar el pes 

que tŽ cadascuna dÕaquestes rendes en lÕingrŽs total. En aquest respecte, lÕevid•ncia a 

nivell internacional mostra com la proporci— de lÕoutput a diferents pa•sos destinada a 

treball i capital es mantŽ relativament estable per per’odes llargs de temps. De fet, 

aquesta estabilitat a llarg termini ha esdevingut com un dels Òfets estilitzatsÓ del 

creixement, tal i com va posar de manifest Kaldor28.  

 

Per al cas espanyol, les ponderacions que caldrˆ assignar a cadascuna dÕaquestes rendes 

en la distribuci— de lÕoutput es deriven de la informaci— oferta per les estimacions 

existents a nivell estatal de PIB. Prados, ha elaborat les s•ries de distribuci— funcional 

de lÕingrŽs entre els factors treball i capital des de 1850 fins a lÕactualitat. Els seus 

resultats es mostren en el grˆfic  429.  

 

Grˆfic 4. Contrib uci— del treball i del capital a lÕoutput total, 1850-2000. 

Font: Prados (2005), grˆfic 11. 

 

                                                
28 Gollin (2002). 
29 Les ponderacions utilitzades en aquest exercici es troben a lÕAp•ndix, Taula 11. 
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Com es pot veure, la participaci— del treball (labour share) a lÕingrŽs espanyol va 

mostrar una caiguda al llarg del segle XIX. NomŽs a principis del segle XX va 

experimentar un canvi de tend•ncia, per tornar a caure fins a lÕany 1920. Finalment, els 

anys dÕentreguerres es van caracteritzar per un fort creixement de la participaci— del 

treball. La traject˜ria del capital, ˜bviament, va ser la inversa. 

 

 

 

 3.4. Cap a una s•rie anual. La dinˆmica regional de la producci— industrial. 

 

A partir dÕaquesta informaci— inicial, lÕobjectiu Žs elaborar noves s•ries 

regionals de producci— industrial considerant la dinˆmica marcada per les estimacions 

seriades existents pel total de lÕEstat. El procediment seguit per donar dinˆmica a les 

s•ries obtingudes es detalla a continuaci—. 

 

 

3.4.1. Els ÔbenchmarksÕ: 1860, 1893, 1913 i 1930. 

 

Fins ara, la nova metodologia de Geary i Stark30 ha perm•s distribuir lÔoutput 

industrial espanyol a nivell provincial en base a les rendes salarials. La millora 

proposada per Crafts31, sÕha aplicat a partir de fonts fiscals per calcular les rendes del 

capital. Finalment, les dades de distribuci— funcional de lÕingrŽs entre treball i capital a 

nivell estatal32 ha perm•s ponderar la participaci— dÕaquests factors en lÕoutput 

industrial. DÕaquesta manera, sÕha pogut obtenir la producci— industrial per prov’ncies i 

Comunitats Aut˜nomes en quatre dates: 1860, 1893, 1913 i 1930. Ara bŽ, quina fou 

lÕevoluci— de la indœstria a cada prov’ncia entre els anys considerats? Estimar aquesta 

evoluci— Žs lÕobjectiu dÕaquest apartat. 

 

 

 

 

                                                
30 Geary i Stark (2002). 
31 Crafts (2005). 
32 Prados (2005). 
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3.4.2. Un ’ndex ponderat de la producci— industrial provincial. 

 

Prados ofereix dades de la dinˆmica de les diferents branques industrials dins de 

la indœstria per lÕeconomia espanyola33. Si volem aplicar aquesta dinˆmica sectorial a 

les prov’ncies per tal dÕobtenir lÕevoluci— de la indœstria en cadascuna dÕelles, es fa 

necessari con•ixer les estructures provincials per subsectors industrials. Aquesta 

informaci— es pot aconseguir recorrent, de nou, a les estad’stiques dÕorigen fiscal que 

hem fet servir, aix˜ s’, amb altres prop˜sits, en apartats anteriors: la Estad’stica 

Administrativa de la Contribuci—n Industrial y de Comercio i la Estad’stica de la 

Contribuci—n de Utilidades (ECU). No obstant aix˜, la disponibilitat dÕaquestes 

estad’stiques no Žs anual, de manera que treballem amb informaci— per quatre anys 

puntuals, que per altra banda, corresponen amb els considerats fins al moment. Per al 

1856 i el 1893, lÕestructura sÕaproxima a partir de les quotes pagades en cada indœstria a 

la Estad’stica Administrativa de la Contribuci—n Industrial y de Comercio. En aquests 

anys, la desagregaci— inclou un total de nou indœstries34. Per als anys de 1913 i 1929, a 

aquesta font sÕafegeix la informaci— que ofereix la Estad’stica de la Contribuci—n de 

Utilidades. En aquest cas, la desagregaci— industrial Žs diferent i contempla un total de 

set indœstries35. 

 

A continuaci—, la dinˆmica de lÕoutput per subsectors industrials espanyol sÕaplica a 

cada prov’ncia, ponderant els ’ndexs sectorials espanyols de les diferents branques 

industrials per lÕestructura industrial interna de cada prov’ncia en cadascun dels talls 

temporals considerats. Aquesta ponderaci— es planteja com una aproximaci— quadrˆtica 

per cada parell de dates per les quals disposem de dades (1856-1893, 1893-1913 i 1913-

1929)36. DÕaquesta manera sÕobtŽ un ’ndex ponderat de lÕevoluci— de la indœstria a les 

prov’ncies espanyoles, on la ponderaci— Žs lÕestructura industrial interna provincial. 

 

                                                
33 Prados (2003), ApŽndice B, cuadro B.3: êndices cu‡nticos sectoriales del valor a–adido en las industrias 
manufactureras, 1850-1958 (1958=100). Aquest quadre inclou: ÒAlimentos, Bebidas y TabacoÓ, 
ÒTextilesÓ, ÒVestido y CalzadoÓ, ÒMadera, Corcho y MueblesÓ, ÒPapel, Edici—n e Impresi—nÓ, ÒIndustrias 
Qu’micasÓ, ÒPiedra, Arcilla, Vidrio y CementoÓ, ÒMetal, b‡sicaÓ, ÒMetal, transformaci—nÓ, ÒMaterial de 
TransporteÓ, i ÒOtrasÓ. Veure Taula 12 a lÕAp•ndix que incorpora aquest treball. 
34 Les AECI de 1856 i 1893 inclouen les segŸents branques industrials: ÒAlimentaci—nÓ, ÒTextilesÓ, 
ÒMetalÓ, ÒQu’micaÓ, ÒPapelÓ, ÒLoza, Vidrio, Cer‡mica y CalÓ, ÒMaderaÓ, ÒCurtidosÓ, ÒVariasÓ.  
35 Per 1913 i 1929, els subsectors industrials considerats s—n: ÒAlimentaci—nÓ, ÒCalzado y TextilÓ, 
ÒMetalÓ, ÒQu’micaÓ, ÒPapelÓ, ÒCer‡micaÓ, ÒCorcho y MaderaÓ. 
36 Per exemple, lÕexpressi— matemˆtica per les dues primeres dates, vindria donada per: 18931856

ijij QQ !  
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No obstant aix˜, cal recordar que les estad’stiques fiscals no inclo•en a les prov’ncies 

basques i Navarra, exemptes del pagament del tribut. Per tant, per trobar la dinˆmica de 

la indœstria entre els benchmarks calculats pr•viament pel Pa’s Basc i Navarra, cal una 

aproximaci— alternativa a la plantejada per la resta de prov’ncies, at•s que ara per ara no 

Žs possible con•ixer lÕestructura interna de la indœstria a les prov’ncies basques i a 

Navarra. En el cas del Pa’s Basc, lÕopci— triada Žs rec—rrer a la dinˆmica que marca 

lÕêndex de Producci— Industrial (IPIEUZ) calculat per Parejo37. En el cas de Navarra, la 

manca dÕinformaci— estad’stica no permet dur a terme una aproximaci— dÕaquest tipus. 

Donat lÕestat de les coses, i lÕespecialitzaci— productiva navarresa, la millor aproximaci— 

sembla plantejar la seua dinˆmica a partir de la mitjana de les dinˆmiques calculades per 

les regions ve•nes: Arag—, La Rioja i Pa’s Basc38. 

  

3.4.3. Dinˆmica i ajust als ÔbenchmarksÕ. 

 

Una œltima qŸesti— a tenir en consideraci— Žs el fet de qu• aplicar la dinˆmica 

dels ’ndexs calculats a lÕoutput industrial provincial en cada benchmark porta a una 

producci— industrial diferent al segŸent benchmark plantejat a lÕestudi. Aix’, quan fem 

crŽixer la producci— industrial de cada prov’ncia a lÕany 1860 a partir de lÕ’ndex 

calculat, els valors provincials per 1893, difereixen dels calculats pr•viament. Per tant, 

el creixement anual sÕha dÕajustar de manera que lÕevoluci— industrial de cada prov’ncia 

acabe quadrant amb el segŸent benchmark. DÕigual manera, sÕajusten les dades en els 

anys entre els benchmarks per tal de que sumen el total espanyol sense variar la seua 

participaci—. Aquest procediment ens permet obtenir una s•rie provincial de la 

producci— industrial entre 1860 i 1930. Aquestes dades provincials de base, sÕagreguen 

posteriorment per Comunitats Aut˜nomes (NUTS-II) , per tal dÕafavorir lÕanˆlisi 

posterior de les s•ries obtingudes. 

 

 

 

 

 

 

                                                
37 Parejo (2004). 
38 Aquest ’ndex sÕha incorporat a lÕAp•ndix, Taula 13. 
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4. Resultats. 

 

 LÕobjectiu dÕaquest treball Žs presentar noves s•ries de producci— industrial per 

al per’ode comprŽs entre 1860 i 1930. En aquest sentit, en les segŸents pˆgines es 

mostrarˆ la nova evid•ncia elaborada seguint la metodologia detallada a lÕapartat 

anterior. 

 

Les estimacions als anys de ponderaci— o benchmarks de la distribuci— territorial del 

producte industrial total a Espanya, via les rendes del capital, sÕadjunten en la Taula 739. 

Aquesta primera informaci— mereix un breu comentari. Situant lÕevoluci— de Catalunya 

i el Pa’s Valenciˆ dins del marc espanyol, es pot observar la traject˜ria seguida per la 

indœstria fabril en cadascun dÕaquests territoris i aix’ valorar lÕevoluci— de la indœstria 

en diferents per’odes. 

 

Taula 7. Estructura regional de la indœstria a partir del capital, 1856-1929 (%). 

  1856 1893 1913 1929 

Andalusia 23,64 15,60 14,16 7,64 
Arag— 3,53 2,26 2,40 2,79 
Astœries 1,84 1,93 3,07 2,09 
Balears 1,63 1,00 0,87 0,75 
Canˆries 0,20 0,36 0,39 0,18 
Cantˆbria 1,09 1,17 1,76 1,30 
Castella-La-Manxa 6,52 3,18 2,96 1,98 
Castella-Lle— 11,96 5,52 4,50 2,74 
Catalunya 25,15 34,15 36,65 41,37 
C.Valenciana 6,49 7,47 7,01 5,44 
Extremadura 3,71 2,20 1,71 1,01 
Gal’cia 5,57 2,29 2,32 1,19 
Madrid 3,91 4,39 12,63 18,21 
Mœrcia 1,69 1,44 1,02 0,68 
Navarra 0,81 1,30 0,79 1,09 
Pa’s Basc 0,97 14,88 7,22 11,02 
Rioja, La 1,29 0,85 0,54 0,52 
Espanya 100 100 100 100 
Font: Per 1856 i 1893, ECI i Parejo (2001), p. 29 ; Per 1913 i 1929, Betr‡n (1999), pp. 674-675. 

 

                                                
39 Una presentaci— alternativa dÕaquestes dades en el grˆfic 8 de lÕAp•ndix. 
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DÕacord amb aquestes xifres, la indœstria catalana va experimentar un fort creixement 

entre les dues primeres dates considerades, 1856 i 1893, que en termes relatius, va fer 

augmentar considerablement la participaci— de Catalunya en el per’ode en el qual 

lÕeconomia espanyola va mostrar una major tend•ncia a lÕobertura comercial (del 25,15 

al 34,15%). Aquest creixement intens es va relaxar en les dues d•cades segŸents 

(36,65%) i hauria revifat amb certa intensitat en el per’ode dÕentreguerres (41,37%). La 

visi— que emana de les dades no permet ser tan optimista respecte a lÕevoluci— relativa 

del Pa’s Valenciˆ. Si bŽ Žs cert que la contribuci— valenciana a la indœstria espanyola va 

millorar entre 1856 i 1893 (passant de representat el 6,49 al 7,47%), a partir dÕaquell 

moment el declivi que mostren les dades Žs significatiu (7,01% el 1913 i 5,44% el 

1929). Val la pena destacar que la participaci— valenciana en aquesta œltima data seria 

inferior a la del punt de partida considerat, setanta anys enrere, marcant un 

empitjorament relatiu de la situaci— de la indœstria valenciana dins de lÕEstat espanyol 

per al conjunt del per’ode. 

 

Juntament amb lÕestimaci— de les s•ries en base al capital, es presenta tambŽ la 

informaci— estimada per lÕaltre factor de producci—, el treball, a partir de les rendes 

salarials. Aquesta nova evid•ncia, recollida a la Taula 8 pels anys seleccionats40, sÕha 

obtingut seguint la metodologia de Geary i Stark. Ara, els resultats a partir de les rendes 

salarials, mostren difer•ncies importants respecte a la estimaci— via capital presentada 

pr•viament. La tend•ncia creixent de la participaci— de la indœstria catalana sobre el 

total espanyol observat anteriorment per al per’ode entre 1856 i 1896 es mantŽ amb 

aquestes dades, tot i que a un nivell inferior del que marcava lÕestimaci— a partir del 

capital. Tanmateix, entre aquesta œltima data i 1914 es produeix un descens relatiu 

respecte a lÕEstat dÕuna magnitud important (passant del 28,25 al 24,76%), tot i que 

aquesta caiguda es recupera durant el per’ode dÕentreguerres (29,05%).  

 

LÕevoluci— de la indœstria valenciana mostra tambŽ difer•ncies no sols respecte a la 

dinˆmica catalana sin— tambŽ respecte a les estimacions via capital. Aquestes œltimes 

s—n les que interessa remarcar en aquest punt. La visi— optimista que les xifres de 

capital transmetien pel progrŽs industrial de la segona meitat del vuit-cents, no Žs 

aplicable a aquestes noves dades, que descriuen una caiguda de la participaci— 

                                                
40 De nou, una presentaci— alternativa dÕaquestes dades en el grˆfic 9 de lÕAp•ndix. 
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valenciana entre 1860 i 1896 de 2,66 punts percentuals (del 9,73 al 7,07%)41. LÕany 

1914 la indœstria valenciana hauria experimentat un creixement relatiu modest (passa al 

7,41%), i en el per’ode dÕentreguerres, la lleugera disminuci— de la participaci— sobre el 

total espanyol (7,31%) contrasta amb la major caiguda obtinguda a travŽs del capital. 

 

Taula 8. Estructura regional de la indœstria a partir de rendes salarials, 1860-1930. 

  1860 1896 1914 1930 

Andalusia 22,92 18,62 20,48 13,19 
Arag— 3,25 3,90 2,93 3,65 
Astœries 2,22 2,46 3,58 4,74 
Balears 1,60 1,60 2,31 1,75 
Canˆries 0,93 1,64 1,79 1,80 
Cantˆbria 1,02 2,06 1,23 1,70 
Castella-La-Manxa 6,24 4,24 4,54 4,09 
Castella-Lle— 9,53 6,08 4,78 6,40 
Catalunya 20,02 28,25 24,76 29,05 
C.Valenciana 9,73 7,07 7,41 7,31 
Extremadura 3,08 2,57 2,71 2,55 
Gal’cia 4,04 4,69 5,45 5,90 
Madrid 6,62 6,09 6,97 7,94 
Mœrcia 2,56 1,47 2,34 2,00 
Navarra 1,42 1,32 1,17 0,88 
Pa’s Basc 3,82 6,89 6,68 6,42 
Rioja, La 0,99 1,06 0,86 0,63 
Espanya 100 100 100 100 
Font: elaboraci— pr˜pia, veure text. 

 

Aquesta evid•ncia parcial de lÕestimaci— de la contribuci— regional al total de la 

indœstria espanyola en base al capital instal!lat i les rendes salarials, es pot agregar per 

obtenir la contribuci— total ponderant les dues s•ries a partir de la contribuci— del treball 

i el capital a lÕoutput espanyol, seguint la informaci— que ofereix Prados (2005). 

Aquestes dades ponderades esdevenen les xifres de refer•ncia que es fan servir en 

aquest estudi pels benchmarks de 1860, 1893, 1913 i 1930. 

                                                
41 Aquesta difer•ncia es podria deure al fet de que els salaris nominals industrials emprats, de 1896-97, 
podrien estar ja afectats per la dinˆmica de la crisis finisecular i pels canvis en la pol’tica econ˜mica 
espanyola que podrien haver tingut un impacte desigual sobre les diferents economies regionals, reduint 
els salaris comparativament mŽs al Pa’s Valenciˆ, i en conseqŸ•ncia, afectant a les estimacions de 
producte industrial via rendes salarials. Un argument similar es podria utilitzar per explicar la caiguda de 
la poblaci— activa industrial que marca el Censo de Poblaci—n de 1900. 
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Taula 9. Estructura regional ponderada de la indœstria (capital i treball), 1860-1930 (%). 

  1860 1893 1913 1930 

Andalusia 23,10 17,57 17,83 11,74 
Arag— 3,31 3,33 2,71 3,42 
Astœries 2,13 2,27 3,37 4,05 
Balears 1,61 1,39 1,70 1,49 
Canˆries 0,76 1,19 1,20 1,38 
Cantˆbria 1,03 1,75 1,45 1,60 
Castella-La-Manxa 6,31 3,87 3,88 3,54 
Castella-Lle— 10,11 5,88 4,67 5,45 
Catalunya 21,25 30,32 29,75 32,25 
C.Valenciana 8,95 7,21 7,24 6,83 
Extremadura 3,23 2,44 2,29 2,15 
Gal’cia 4,41 3,85 4,13 4,68 
Madrid 5,97 5,50 9,35 10,61 
Mœrcia 2,35 1,46 1,79 1,66 
Navarra 1,27 1,31 1,01 0,94 
Pa’s Basc 3,14 9,68 6,90 7,61 
Rioja, La 1,06 0,99 0,73 0,60 
Espanya 100 100 100 100 
Font: elaboraci— pr˜pia. Veure Taules  i text. 

 

Grˆfic 5. Estructura regional ponderada de la indœstria (capital i treball), 1860-1930 (%). 
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LÕestructura industrial que serveix com a base per aquest estudi queda recollida en la 

Taula 9 i el grˆfic  5. LÕevoluci— de les indœstries catalana i valenciana es detalla a 

continuaci—. En el cas catalˆ, es confirma el per’ode de creixement que va suposar la 

segona meitat del segle XIX amb un augment molt considerable de la participaci— sobre 

el total espanyol, passant de representar el 21,25% el 1856 a representar el 30,32%. El 

trˆnsit entre el vuit-cents i el nou-cents marcaria un per’ode de canvi en la tend•ncia 

ascendent catalana i, per tant, un creixement relatiu inferior al promig espanyol, fet que 

es trasllada a una caiguda de la seua contribuci— al total espanyol (29,75%). El per’ode 

dÕentreguerres, no obstant, seria de nou una etapa de relatiu creixement de la indœstria 

catalana. Prenent en consideraci— tot el per’ode en el seu conjunt, la participaci— 

catalana hauria passat de representar aproximadament una cinquena part de la indœstria 

a nivell estatal a mitjans del segle XIX a situar-se prop dÕun ter• del total lÕany 1930. 

 

LÕevoluci— valenciana, ve, al contrari, marcada per una caiguda sostinguda en el pes que 

suposa la seua indœstria dins dÕEspanya. Reducci— de la participaci— en el total espanyol 

en la segona meitat del segle XIX (passant del 8,95% de 1860 al 7,21% de 1893), 

estancament entre finals del XIX i principis del XX (7,24%), i de nou retrocŽs en el 

per’ode dÕentreguerres (6,83%). 

 

La dinˆmica de la s•rie constru•da per obtenir la producci— industrial entre els anys de 

refer•ncia, i calculada a partir de lÕ’ndex de producci— de les branques industrials a 

Espanya ponderats per les estructures sectorials per prov’ncies als benchmarks, tal i com 

es detalla als apartats 3.4.2 i 3.4.3 dÕaquest treball, permet, per primera vegada, 

presentar s•ries anuals de producci— industrial pel conjunt de Comunitats Aut˜nomes 

que composen lÕEstat espanyol. Aquesta informaci— queda recollida a la Taula 10. 
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Taula 10. Producci— industrial regional (milions de pessetes), 1860-1930. 

  Andalusia Arag— Astœries Balears Canˆries Cantˆbria  
Castella- 

La-Manxa Castella-Lle— Espanya 

1860 207,04 29,71 19,11 14,39 6,80 9,27 56,52 90,64 896,43 

1861 227,32 32,95 21,39 15,60 8,15 11,06 60,64 96,06 968,94 

1862 243,76 35,84 22,92 16,82 8,66 11,68 65,29 102,27 1040,99 

1863 264,95 40,39 25,62 17,92 9,90 13,27 70,02 109,77 1147,52 

1864 283,95 39,82 27,80 19,44 11,29 14,71 75,17 116,13 1182,48 

1865 260,30 38,28 25,58 17,50 10,37 13,33 68,80 107,01 1103,46 

1866 271,63 39,72 25,74 18,37 10,36 13,31 72,76 114,10 1162,66 

1867 275,13 41,97 26,34 18,83 10,96 14,01 72,98 114,12 1203,87 

1868 250,53 37,27 23,36 17,40 9,31 11,86 67,89 106,33 1100,20 

1869 248,03 36,72 23,11 17,34 9,50 12,11 66,99 104,70 1092,44 

1870 233,60 35,20 22,72 16,56 7,79 11,17 62,75 100,24 1081,69 

1871 251,36 39,89 25,05 17,93 9,54 13,34 65,80 104,07 1188,82 

1872 282,54 46,04 28,91 20,13 11,78 16,17 72,44 113,99 1340,27 

1873 346,70 53,44 36,89 24,66 18,85 23,98 85,66 130,92 1569,53 

1874 300,06 47,01 30,97 21,37 13,40 17,82 76,49 119,11 1399,68 

1875 306,97 46,70 31,95 22,13 13,52 18,61 78,04 121,84 1438,23 

1876 299,60 48,29 31,34 21,75 12,93 18,09 76,04 118,92 1433,71 

1877 332,77 55,22 35,87 24,05 15,78 22,23 82,51 128,45 1650,09 

1878 321,40 53,39 35,62 23,11 15,60 22,02 79,11 122,79 1600,71 

1879 332,25 54,95 37,14 24,09 15,67 22,73 81,81 127,23 1669,25 

1880 372,50 63,76 41,76 27,12 20,18 27,83 89,76 138,60 1937,75 

1881 421,17 72,30 48,97 30,83 25,07 34,67 98,70 152,20 2201,18 

1882 436,87 75,39 50,93 32,44 25,72 36,38 102,28 157,78 2345,85 

1883 448,91 77,02 53,54 33,41 27,28 39,07 104,04 160,55 2415,40 

1884 392,65 73,66 45,58 29,56 22,44 32,03 91,75 143,42 2188,18 

1885 393,65 75,09 47,75 29,29 23,01 33,30 90,63 142,26 2209,62 

1886 395,24 67,83 48,41 29,46 20,89 31,94 92,88 143,99 2143,64 

1887 377,89 66,56 46,52 27,81 20,65 31,05 88,60 137,05 2063,06 

1888 400,20 73,78 49,63 29,64 21,88 33,45 93,19 145,37 2246,13 

1889 364,09 64,67 46,18 27,12 20,49 31,86 84,04 130,22 2024,97 

1890 377,81 70,00 48,08 28,52 21,33 33,43 86,60 134,87 2160,99 

1891 417,50 74,27 53,57 31,66 26,23 39,59 94,09 144,40 2307,87 

1892 391,35 71,95 50,67 29,68 25,92 38,69 86,90 133,87 2196,50 

1893 387,52 73,40 50,17 30,62 26,26 38,60 85,29 129,82 2205,96 

1894 367,12 70,40 47,61 28,78 24,86 37,21 80,32 125,23 2105,30 

1895 366,96 70,45 47,19 29,22 24,60 36,85 80,58 124,60 2114,67 

1896 345,45 67,00 44,21 27,34 23,14 35,16 75,47 118,87 2003,78 

1897 341,19 66,17 45,30 27,40 22,53 34,66 73,97 116,74 1991,69 

1898 400,88 75,34 53,19 32,24 27,00 39,46 87,96 132,04 2291,00 

1899 424,23 79,09 57,23 34,42 28,39 41,41 93,04 138,77 2443,60 

1900 466,95 86,17 64,80 37,91 31,42 45,40 101,93 150,81 2669,16 

1901 475,42 87,68 65,90 38,94 31,80 46,02 104,00 153,43 2728,56 

1902 444,64 81,98 62,46 37,21 29,37 42,75 97,22 142,76 2567,11 

1903 487,69 88,48 70,90 41,24 32,18 46,23 106,63 153,89 2804,81 

1904 534,15 94,03 80,46 45,33 35,80 49,48 116,72 162,62 3027,50 

1905 489,37 85,11 75,63 42,24 32,79 44,86 106,46 146,50 2779,37 

1906 513,21 88,56 80,95 45,05 34,23 46,71 111,22 152,20 2922,08 

1907 562,67 92,43 95,23 50,57 37,99 49,20 122,06 158,61 3170,45 

1908 559,42 89,69 98,62 50,37 38,03 47,96 122,14 154,52 3134,01 

1909 535,45 85,85 94,77 48,44 36,30 45,87 116,73 147,80 3005,09 

1910 547,72 84,89 100,69 50,86 37,18 45,55 119,04 145,98 3046,86 

1911 562,62 86,62 104,39 52,75 38,13 46,51 122,13 148,94 3134,73 

1912 628,66 96,11 117,38 59,19 42,56 51,61 136,99 165,61 3502,06 

1913 637,73 96,85 120,55 60,99 42,89 51,95 138,76 166,92 3577,65 
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  Andalusia Arag— Astœries Balears Canˆries Cantˆbria  
Castella- 

La-Manxa Castella-Lle— Espanya 

1914 623,16 96,95 117,49 60,30 42,11 51,47 136,91 165,69 3524,76 

1915 665,91 103,39 123,50 64,62 44,23 55,04 144,77 174,82 3779,15 

1916 779,24 143,46 154,66 81,76 57,06 71,85 181,51 231,05 4799,39 

1917 827,46 169,06 163,57 90,35 61,69 81,35 197,40 259,78 5317,57 

1918 1192,54 170,86 207,01 108,84 73,31 95,48 254,65 288,79 6418,09 

1919 1183,20 166,99 197,57 107,29 71,10 92,38 250,56 283,44 6346,89 

1920 1315,24 234,24 252,87 134,66 92,62 120,65 303,61 370,01 7900,17 

1921 1080,14 224,37 213,54 119,48 80,02 109,75 258,75 330,47 6971,09 

1922 1052,71 217,60 235,86 114,43 84,03 108,96 259,41 336,73 6814,87 

1923 1051,83 241,55 261,63 120,48 92,22 118,36 271,14 366,32 7361,88 

1924 1099,10 267,74 287,28 130,93 102,22 128,50 291,95 403,89 8155,96 

1925 1095,44 276,27 312,45 131,04 108,28 133,18 299,53 422,84 8303,67 

1926 1088,26 290,90 311,26 136,46 110,82 135,83 303,24 436,91 8528,25 

1927 1139,43 308,96 376,64 138,68 126,11 148,97 330,01 484,13 9127,48 

1928 1134,86 317,13 391,88 138,96 130,45 152,15 336,73 500,13 9313,87 

1929 1147,07 324,91 414,66 141,01 136,24 156,77 344,44 516,68 9639,54 

1930 1107,15 322,84 381,93 140,18 129,79 150,45 334,10 513,82 9428,17 

 

Taula 10. (Continuaci—) 

  Catalunya C.Valenciana Extremadura Gal’cia Madrid  Mœrcia Navarra Pa’s Basc Rioja, La Espanya 

1860 190,52 80,26 28,98 39,53 53,54 21,08 11,39 28,14 9,50 896,43 

1861 197,36 87,66 31,94 44,21 60,03 22,51 12,14 29,67 10,25 968,94 

1862 205,02 94,69 34,31 45,81 64,71 24,44 13,67 40,30 10,80 1040,99 

1863 228,43 104,58 36,89 51,09 74,54 26,30 15,14 46,65 12,06 1147,52 

1864 213,64 105,99 40,51 53,95 70,09 27,83 16,12 53,54 12,50 1182,48 

1865 205,50 100,05 36,65 50,57 69,90 25,54 14,86 47,41 11,82 1103,46 

1866 225,40 104,60 38,33 52,46 71,85 26,90 15,67 48,98 12,49 1162,66 

1867 244,81 108,36 38,69 53,68 75,86 27,09 16,07 51,94 13,03 1203,87 

1868 224,16 98,01 35,44 47,34 65,97 25,23 15,22 53,08 11,80 1100,20 

1869 226,26 96,42 35,25 46,88 63,73 24,82 15,11 53,71 11,79 1092,44 

1870 246,68 93,70 32,31 45,01 64,66 23,78 15,10 59,23 11,20 1081,69 

1871 279,09 102,57 34,81 50,01 72,92 24,86 16,41 68,68 12,49 1188,82 

1872 316,85 115,84 39,13 57,90 84,17 27,27 18,04 74,79 14,28 1340,27 

1873 359,78 133,24 49,65 72,98 90,20 31,04 19,81 73,99 17,74 1569,53 

1874 334,36 119,13 42,43 62,46 83,29 28,18 18,21 70,05 15,35 1399,68 

1875 354,05 120,34 43,51 63,89 81,81 28,75 18,56 71,94 15,63 1438,23 

1876 364,31 121,50 42,01 61,98 85,95 28,42 18,15 68,89 15,52 1433,71 

1877 419,70 135,33 46,56 69,84 97,13 30,86 22,58 113,60 17,62 1650,09 

1878 400,34 130,35 44,83 67,58 94,12 29,69 22,44 121,32 17,00 1600,71 

1879 427,08 135,04 46,22 69,46 97,00 30,87 23,31 126,86 17,54 1669,25 

1880 494,27 151,76 52,19 79,53 109,35 33,37 28,57 186,91 20,28 1937,75 

1881 580,40 170,07 58,96 92,31 122,38 36,45 31,10 202,40 23,19 2201,18 

1882 625,17 177,14 61,16 94,76 126,35 37,96 34,37 247,02 24,12 2345,85 

1883 657,39 180,81 62,75 98,00 128,10 38,62 34,63 246,34 24,95 2415,40 

1884 633,36 167,23 54,16 85,77 125,27 34,49 30,15 204,25 22,43 2188,18 

1885 640,29 168,44 53,65 87,80 129,52 34,31 30,23 207,79 22,62 2209,62 

1886 579,57 162,53 54,46 85,23 118,73 35,31 31,40 224,19 21,59 2143,64 

1887 544,93 156,39 51,95 81,25 116,11 33,73 30,90 230,78 20,88 2063,06 

1888 631,21 169,80 54,46 86,64 128,93 35,71 32,36 237,21 22,68 2246,13 

1889 556,92 150,88 49,84 78,62 111,81 32,13 29,65 226,14 20,31 2024,97 

1890 624,94 159,83 51,40 81,96 120,98 33,27 30,79 235,76 21,42 2160,99 

1891 645,80 170,21 57,74 91,03 124,80 35,52 32,44 245,77 23,25 2307,87 

1892 639,72 160,68 53,89 87,01 120,76 32,73 29,71 220,74 22,22 2196,50 
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  Catalunya C.Valenciana Extremadura Gal’cia Madrid  Mœrcia Navarra Pa’s Basc Rioja, La Espanya 

1893 668,77 159,03 53,85 84,88 121,28 32,24 28,87 213,62 21,76 2205,96 

1894 642,19 150,79 51,22 80,65 109,98 30,45 28,07 209,37 21,05 2105,30 

1895 644,63 152,52 51,18 80,71 115,12 30,66 28,24 210,31 20,87 2114,67 

1896 612,19 143,57 48,27 75,89 104,88 28,72 27,44 206,21 19,96 2003,78 

1897 607,64 143,74 47,24 75,09 109,88 29,05 27,23 204,35 19,53 1991,69 

1898 696,56 165,80 55,38 87,70 131,43 33,93 29,86 220,23 22,01 2291,00 

1899 735,12 176,13 58,65 94,42 142,94 36,24 33,11 247,34 23,07 2443,60 

1900 807,70 192,69 64,20 103,40 157,73 40,20 34,89 257,93 25,01 2669,16 

1901 823,90 197,39 65,42 106,00 164,37 41,11 35,90 265,85 25,42 2728,56 

1902 775,27 187,23 60,88 99,38 163,41 39,12 33,42 246,43 23,57 2567,11 

1903 846,32 205,49 66,51 109,90 186,28 43,62 35,43 258,76 25,26 2804,81 

1904 909,04 221,55 72,07 119,33 210,00 48,21 36,82 265,37 26,54 3027,50 

1905 832,99 202,91 65,43 108,93 200,21 44,76 33,80 243,54 23,85 2779,37 

1906 878,72 213,47 68,33 115,00 216,38 47,50 34,97 250,85 24,73 2922,08 

1907 950,08 230,66 74,04 126,96 253,54 53,55 35,75 251,72 25,39 3170,45 

1908 933,41 227,86 73,36 126,60 259,77 54,08 34,30 239,42 24,46 3134,01 

1909 895,10 218,80 70,12 121,36 251,78 51,98 32,78 228,56 23,38 3005,09 

1910 909,29 221,56 70,86 125,08 271,73 53,98 30,74 208,79 22,90 3046,86 

1911 936,23 227,50 72,59 128,92 283,23 55,71 31,48 213,66 23,32 3134,73 

1912 1044,46 254,15 81,08 144,64 319,77 62,40 34,92 236,67 25,86 3502,06 

1913 1064,49 259,11 81,98 147,92 334,41 63,90 36,22 246,99 25,98 3577,65 

1914 1063,36 255,59 81,13 145,09 331,15 63,12 34,76 230,90 25,60 3524,76 

1915 1141,83 271,85 86,09 151,95 353,28 67,54 38,42 264,68 27,23 3779,15 

1916 1516,68 344,06 110,44 199,85 470,79 86,45 44,81 291,88 33,83 4799,39 

1917 1750,85 376,71 123,39 222,18 535,84 97,21 46,09 277,78 36,86 5317,57 

1918 1883,13 464,17 152,65 238,47 581,59 118,34 67,76 472,46 48,05 6418,09 

1919 1845,14 458,22 150,55 236,49 565,55 116,50 69,71 504,92 47,27 6346,89 

1920 2454,76 575,18 188,39 320,27 761,24 147,71 75,17 496,36 57,18 7900,17 

1921 2304,81 500,62 166,08 286,56 702,49 132,32 59,42 353,20 49,08 6971,09 

1922 2207,04 499,09 162,05 289,08 687,70 127,58 56,70 327,95 47,95 6814,87 

1923 2402,38 526,13 170,30 318,17 758,01 134,72 63,96 414,97 49,71 7361,88 

1924 2637,29 571,00 183,12 354,59 839,93 144,88 77,59 582,81 53,14 8155,96 

1925 2685,86 583,70 185,90 369,08 865,75 146,33 76,17 558,29 53,57 8303,67 

1926 2823,18 597,35 189,86 388,44 907,19 150,00 74,72 529,50 54,34 8528,25 

1927 2934,97 639,90 200,90 417,62 965,62 156,56 82,45 619,47 57,08 9127,48 

1928 2982,60 648,35 203,90 429,63 986,51 157,70 85,18 660,26 57,47 9313,87 

1929 3043,78 664,85 207,08 445,21 1015,90 160,34 92,62 769,67 58,32 9639,54 

1930 3040,96 643,71 202,51 440,93 1000,52 156,32 88,32 717,83 56,80 9428,17 

Font:Elaboraci— pr˜pia, veure text. 
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5. Discussi— i conclusions finals. 

 

 Complert lÕobjectiu inicial de presentar nova informaci— seriada del producte 

industrial a nivell regional per la segona meitat del segle XIX i primer ter• del segle 

XX, aquesta secci— es planteja unes primeres reflexions al voltant dÕalguns dels aspectes 

esmentats a la introducci—. En aquest sentit, es vol reprendre algunes de les conclusions 

a les que han arribat els treballs emp’rics aplicats al cas espanyol dins de la Nova 

Geografia Econ˜mica. Els estudis que, dins dÕaquest marc te˜ric, han analitzat la 

distribuci— territorial de lÕactivitat econ˜mica dins de les fronteres lÕEstat, han demostrat 

que des de la segona meitat del vuit-cents, coincidint amb lÕarrencada del procŽs de 

industrialitzaci—, una creixent integraci— del mercat interior i una caiguda continuada 

dels costos de transport, lÕactivitat industrial va mostrar una tend•ncia a la concentraci— 

en uns determinats territoris fins als anys trenta del segle XX.  

 

Ara bŽ, aquesta aglomeraci— espacial de la indœstria, que coincideix amb lÕarc temporal 

que abasta aquest treball, hauria mostrat dues etapes diferenciades [(Tirado, Paluzie, 

Pons, (2006)]. Aix’, una primera etapa aniria des de mitjans del segle XIX fins al 

comen•ament de la d•cada de 1890, quan la integraci— del mercat interior fou 

acompanyada per unes mesures de pol’tica exterior que afavorien la integraci— exterior 

de lÕeconomia espanyola. En una segona etapa, el gir proteccionista que va donar 

lÕeconomia espanyola va posar fre a la liberalitzaci— comercial.  

 

El progressiu tancament envers a lÕexterior de lÕeconomia espanyola hauria tingut 

efectes sobre lÕestructura geogrˆfica de la distribuci— de la indœstria. Durant la segona 

meitat del XIX, el protagonisme havia recaigut principalment sobre Catalunya i el Pa’s 

Basc, amb un paper destacat de la conca mediterrˆnia. En tombar el segle, noves 

localitzacions interiors, amb Madrid al capdavant, van experimentar un aven• relatiu 

que els va convertir en importants centres industrials dins de la pen’nsula. La pregunta 

pertinent, aleshores, Žs quin va ser el comportament de la indœstria dels territoris 

considerats en aquest estudi en perspectiva comparada respecte a dÕaltres territoris de 

lÕEstat, com ara Madrid, tot tenint en consideraci— les dues etapes marcades pel canvi en 

la pol’tica comercial durant el per’ode dÕestudi. Una primera aproximaci— a la resposta 

es pot trobar en els grˆfics 6 i 7 que sÕinclouen a continuaci—. 
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Grˆfic 6. Producci— industrial catalana respecte a Madrid, 1860-1930. 
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Al grˆfic 6, sÕha dividit la s•rie de producci— industrial catalana per la s•rie obtinguda 

per Madrid. Una pendent positiva de la corba estaria reflectint un major creixement 

relatiu de la producci— industrial a Catalunya respecte de Madrid. A la inversa, una 

corba descendent seria indicativa dÕun major creixement relatiu de la producci— 

industrial a Madrid. LÕevoluci— comparada es pot dividir en diversos per’odes. En 

primer lloc, durant els primers anys de la d•cada de 1860, Catalunya va perdre 

embranzida respecte a Madrid. Darrere dÕaquesta evoluci— es podrien trobar les 

dificultats que en aquells anys estava travessant el t•xtil catalˆ, principal motor de la 

indœstria catalana, amb el cot— al capdavant. La Guerra de Secessi— Nord-americana 

(1860-66) va interrompre temporalment el subministrament de cot— en floca, primera 

mat•ria b ŝica en el t•xtil catalˆ. 

 

El segon per’ode es de mŽs llarga durada i arribaria fins a la meitat de la d•cada dels 

1890s. La rˆtio entre les indœstries catalana i madrilenya mostra un increment molt 

intens, la qual cosa evidenciaria el progrŽs industrial de Catalunya i el major creixement 

relatiu de lÕactivitat industrial a Catalunya. Ara bŽ, des de finals de segle XIX el canvi 

en la tend•ncia Žs manifest. Des de finals del segle XIX i fins a la Primera Guerra 

Mundial, la relaci— que estem estudiant cau de manera molt important reflectint la 

millora relativa de la indœstria a Madrid. En poc menys de vint anys, Madrid recupera el 
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terreny perdut respecte a Catalunya. Fins a 1930, sÕobre un nou per’ode aquesta vegada 

marcat per lÕestancament amb una lleugera tend•ncia a la baixa de la corba. El 

creixement de la indœstria a Madrid hauria estat  lleugerament superior al catalˆ. 

 

En el cas valenciˆ, podem considerar de manera aproximada dos grans per’odes en la 

comparaci— de lÕevoluci— industrial respecte a Madrid. Des del comen•ament de la s•rie 

fins a meitat de la d•cada de 1890, la corba mostra un suau descens, la magnitud del 

qual Žs redu•da42. La lectura que sÕha de fer dÕaquesta tend•ncia Žs que el creixement 

industrial valenciˆ i madrileny van progressar de manera similar amb un lleuger 

avantatge per Madrid durant el vuit-cents. Aquest suau descens es converteix en forta 

caiguda des de finals del segle XIX fins, prˆcticament, es podria dir, el final del per’ode 

(salvant el pic de creixement que sÕobserva entre els anys 1917 i 1919). Els œltims anys 

del segle XIX i primers anys del XX semblen mostrar una pendent mŽs pronunciada, i 

per tant, indicarien un empitjorament relatiu respecte a Madrid mŽs intens. 

 

 

Grˆfic 7. Producci— industrial valenciana respecte a Madrid, 1860-1930. 
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42 LÕescala de la s•rie difereix molt de la del gr̂ fi c 6. En el cas catalˆ, la relaci— durant la segona meitat 
del XIX es duplicava, passant de 3 a 6, mentre que per la comparaci— valenciana respecte a Madrid, els 
valors semblen oscil!lar entre unes bandes de 1,50 i 1,30. 
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A grans trets, de la lectura dels grˆfics presentats, es pot concloure en la l’nia suggerida 

per altres estudis, que la dinˆmica que mostra lÕevoluci— de la producci— industrial 

presenta un comportament diferenciat en les dues etapes considerades atenent als canvis 

en la pol’tica comercial espanyola. Les pautes en la localitzaci— de la indœstria dins de la 

pen’nsula durant el per’ode de major obertura comercial apuntarien a una millora 

relativa, en especial de Catalunya, on es va produir un intens procŽs dÕaglomeraci— de 

lÕactivitat industrial. En canvi, el posterior tancament progressiu de lÕeconomia 

espanyola a partir de lÕestabliment de lÕaranzel C‡novas de 1891 hauria penalitzat 

durament a les regions mediterrˆnies en relaci— a altres localitzacions interiors com 

Madrid. 

 

De fet, aquests resultats estarien vinculats amb les idees que alguns economistes 

contemporanis, entre els quals destaca Romˆ Perpinyˆ, varen llan•ar en la d•cada dels 

anys 1930 des del Centre dÕEstudis Econ˜mics Valencians (CEEV) fundat per Ignasi 

Villalonga lÕany 1929. Perpinyˆ, conscient dÕaquesta realitat, va vincular aquesta 

dinˆmica amb els costos que el model de desenvolupament conegut per la historiograia 

com a nacionalisme econ˜mic espanyol imposava sobre Val•ncia i Catalunya. Aix’, 

lÕany 1932, Romˆ Perpinyˆ pronunciava a la Uni— Catalana una confer•ncia en la qual 

sintetitzava perfectament perqu• era necessˆria, al seu parer, la col!laboraci— econ˜mica 

entre Catalunya i Val•ncia. Segons lÕautor, aquesta col!laboraci— permetria que les 

tend•ncies de creixement i modernitzaci— que es donaven œnicament en aquest territoris 

tinguessin la transcend•ncia i repercussi— necessˆria sobre tota la pen’nsula43. 

 

A mŽs dÕassenyalar alguns trets comuns, Perpinyˆ enumerava diferents camps on era 

especialment necessˆria la col!laboraci—. La seua tesi era que lÕabs•ncia dÕaquesta 

col!laboraci— havia generat un perjudici a totes dues economies. De fet, Perpinyˆ 

argumentava que aquesta abs•ncia de col!laboraci— havia perm•s que a Espanya 

triomfŽs un intervencionisme ofegador del desenvolupament que perjudicava 

extraordinˆriament a les economies catalana i valenciana, en tant que comportava un 

increment dels costos de producci— causat per la protecci— del blat, el sucre, els metalls 

                                                
43 Editat a Economia i Finances com Perpinŷ Grau (1932): ÒLÕinter•s col!lectiu econ˜mic a Catalunya i 
Val•nciaÓ, Economia i Finances, XV, nums. 19 i 20-21, 25 dÕoctubre i 10 de novembre de 1932, pp. 354-
356 i 374-377. 
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o el carb—. En aquestes condicions, es desprotegia als sectors industrials consumidors de 

mat•ries primeres i als sectors agraris exportadors. Una vertadera col!laboraci— pol’tica i 

empresarial entre Catalunya i Val•ncia haguŽs impossibilitat aquest disseny de pol’tica 

econ˜mica. 

 

A mŽs, lÕabs•ncia de col!laboraci— havia impedit la necessˆria dotaci— de la llenca 

mediterrˆnia pel que fa a infraestructures ferroviˆries i el desenvolupament dÕun comer• 

de cabotatge suficient, que facilitŽs la distribuci— de productes. En aquestes condicions 

la pol’tica del govern espanyol havia dificultat el desenvolupament natural del comer• 

entre Catalunya i Val•ncia o el trˆnsit de productes valencians, a travŽs de Catalunya, 

cap a la frontera amb Fran•a. 

 

Finalment, lÕabs•ncia de col!laboraci— havia portat a que lÕeconomia catalano-

valenciana fos dependent de la banca forˆnia. Una economia amb d•ficti exterior com la 

catalana necessitava finan•ament. Una economia amb superˆvit exterior com la 

valenciana o les comarques tarragonines, genera aquests excedents financers. La manca 

de col!laboraci— era la responsable que a Val•ncia no sÕhaguŽs creat una vertadera 

banca valenciana que tindria a Catalunya com a mercat natural44. 

 

Amb les s•ries regionals de producci— industrial, es podrˆ aprofundir en la validesa 

dÕaquestes i dÕaltres hip˜tesis plantejades en aquest treball, at•s que amb aquesta nova 

informaci— serˆ possible realitzar estudis sobre lÕimpacte territorial de diverses 

pol’tiques pœbliques, i que pot oferir als responsables de la pressa de decisions 

pol’tiques una major comprensi— dels seus efectes esperats, com ara en mat•ria de 

localitzaci— industrial. 

 

Finalment, una anˆlisi dÕaquest tipus ajudar̂  a con•ixer millor els efectes de les 

pol’tiques dÕinfraestructures o de sector exterior sobre el desenvolupament relatiu de les 

regions afectades, i afavorirˆ el plantejament de noves qŸestions sobre les seves 

implicacions en mat•ria de cohesi— territorial en lÕˆmbit dels les regions europees com 

ara lÕEuram. 

                                                
44 Aquestes idees es trobaven al darrere de la recuperaci— del Banc de Val•ncia lÕany 1927 pels 
Villalonga, Reig, Noguera Bonora,É 
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Ap•ndix  

 

 

 

Taula 11. ÔFactor sharesÕ. 

  Treball  Capital 

1860 0,76 0,24 
1893 0,65 0,35 
1913 0,58 0,42 
1930 0,74 0,26 

Font: Prados (2005), grˆfic 11. 

 

 

 

 

Grˆfic 8 . Estructura regional de la indœstria a partir del capital, 1856-1929. 
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 Font: Per 1856 i 1893, ECI i Parejo (2001), p. 29 ; Per 1913 i 1929, Betr‡n (1999), pp. 674-675. 
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Grˆfic 9 . Estructura regional industrial a partir de rendes salarials, 1860-1930. 
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Taula 12. êndexs quˆntics sectorials, indœstries manufactureres, 1850-1958 (1958=100). 

 Alimentaci— T•xtil  Vestit i cal•at Fusta, suro Paper Qu’miques Ciment Metall bˆsic  Altres 

1856 23,42 18,44 24,64 5,71 0,24 0,02 0,18 5,10 2,52 

1857 25,16 18,56 25,69 8,97 0,70 0,02 0,18 4,97 2,67 

1858 23,33 21,20 27,87 12,30 1,15 0,02 0,23 5,11 2,70 

1859 23,91 22,25 31,41 11,22 0,76 0,02 0,27 5,49 2,26 

1860 21,95 24,13 32,32 14,98 1,35 0,02 0,20 6,30 3,23 

1861 24,88 20,78 31,63 23,11 1,57 0,02 0,25 6,10 3,86 

1862 24,06 19,92 28,41 19,56 1,59 0,02 0,47 6,79 3,37 

1863 26,65 19,06 27,88 19,81 2,18 0,02 0,34 7,55 3,61 

1864 27,90 18,53 29,37 14,80 1,10 0,02 0,46 7,49 3,59 

1865 28,77 18,36 28,95 12,37 1,77 0,02 0,29 7,36 3,79 

1866 27,42 20,65 29,90 14,62 1,66 0,02 0,20 6,83 2,95 

1867 29,42 22,23 31,84 13,67 2,11 0,02 0,25 7,37 2,78 

1868 26,39 24,47 31,79 8,41 1,63 0,02 0,32 7,44 1,95 

1869 27,64 25,69 32,62 10,41 1,54 0,02 0,32 7,80 1,50 

1870 23,14 28,83 34,82 13,50 1,79 0,02 0,28 8,74 3,37 

1871 28,35 29,88 38,96 16,10 2,50 0,02 0,32 9,56 3,40 

1872 32,61 29,33 42,23 16,47 3,01 0,02 0,32 9,77 4,08 

1873 47,51 30,71 42,73 14,68 2,30 0,02 0,27 9,66 4,38 

1874 37,05 31,97 43,31 14,29 2,55 0,02 0,17 9,35 4,22 

1875 36,22 34,43 44,71 19,37 2,08 0,02 0,18 9,77 4,55 

1876 35,65 34,86 46,23 18,43 2,85 0,02 0,32 11,28 3,91 

1877 41,86 35,56 47,76 26,39 3,48 0,02 0,30 13,83 3,28 

1878 43,15 34,90 46,62 21,79 3,56 0,02 0,33 15,07 3,83 

1879 41,34 36,66 46,79 22,47 3,41 0,02 0,40 15,82 4,10 

1880 50,92 38,71 48,58 22,54 4,14 0,02 0,41 15,75 3,73 

1881 58,40 41,02 51,24 25,55 4,38 0,02 0,41 16,61 5,50 

1882 57,53 43,50 53,53 29,35 4,33 0,02 0,60 18,30 4,72 

1883 60,44 45,60 54,89 30,38 4,26 0,02 0,58 20,15 5,05 

1884 56,09 47,02 56,12 26,12 6,15 0,02 0,75 18,88 4,55 

1885 58,33 45,19 56,63 20,27 6,89 0,02 0,66 20,88 6,66 

1886 49,55 44,18 54,99 21,98 4,12 0,02 0,71 22,15 6,51 

1887 52,78 41,99 53,28 19,85 4,78 0,02 0,68 24,20 5,04 

1888 53,75 45,56 53,56 21,44 5,83 0,02 0,70 25,85 4,90 

1889 55,32 45,57 56,09 24,05 4,96 0,02 0,83 27,76 5,47 

1890 55,57 48,99 56,93 24,64 5,85 0,03 0,91 28,73 5,65 

1891 63,35 47,89 58,21 25,10 4,85 0,04 1,01 28,29 6,45 

1892 68,97 49,91 57,80 28,61 5,80 0,06 0,76 29,11 6,89 

1893 67,34 53,95 58,74 25,05 5,78 0,14 0,94 30,44 6,37 

1894 61,05 55,18 59,63 30,99 5,03 0,04 0,89 33,13 6,31 

1895 59,38 56,88 59,88 28,09 5,85 0,12 1,00 28,36 7,48 

1896 54,53 56,57 59,91 29,79 5,20 0,07 0,87 29,73 7,53 

1897 47,91 55,01 56,59 29,59 6,07 0,15 1,06 31,83 7,72 

1898 61,31 59,64 55,45 27,75 5,89 0,34 1,10 29,64 6,17 

1899 65,21 58,32 61,53 43,10 6,85 0,32 1,11 31,36 8,50 

1900 62,93 60,55 63,49 45,37 5,87 0,49 1,24 34,07 10,50 

1901 64,67 60,87 63,99 47,26 6,95 0,46 1,27 33,04 9,60 

1902 59,90 60,59 63,98 39,75 8,88 0,56 1,48 31,01 10,00 

1903 61,98 60,79 64,52 48,73 9,84 0,72 1,85 32,88 9,38 

1904 66,24 58,40 64,34 47,08 8,84 1,25 2,11 32,93 8,16 

1905 61,71 59,11 60,75 36,12 9,39 1,62 2,18 34,25 7,36 

1906 58,31 63,15 60,39 40,19 10,46 1,82 2,18 36,93 8,52 

1907 63,31 67,82 63,94 47,35 10,25 3,02 3,39 38,31 8,46 

1908 70,10 63,33 62,78 47,44 10,21 3,64 5,34 38,68 8,65 

1909 63,13 59,95 58,60 47,26 10,95 3,77 5,37 36,77 9,19 
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 Alimentaci— T•xtil  Vestit i cal•at Fusta, suro Paper Qu’miques Ciment Metall bˆsic  Altres 

1910 64,12 58,28 56,33 50,22 11,34 5,17 5,67 36,03 9,61 

1911 62,23 63,58 59,43 51,62 11,98 5,51 5,66 36,85 9,97 

1912 74,47 67,12 63,06 51,16 14,00 5,52 6,12 40,07 10,07 

1913 64,99 66,54 64,90 58,78 17,13 5,97 6,20 37,54 10,23 

1914 70,07 75,75 68,02 49,92 16,83 6,28 6,39 35,75 6,91 

1915 64,10 78,14 73,51 40,44 16,19 6,34 5,84 39,14 12,98 

1916 80,27 78,79 67,18 33,92 17,19 8,92 7,32 36,36 12,64 

1917 78,57 66,66 64,30 24,36 13,87 11,31 6,55 35,55 11,87 

1918 84,38 61,43 55,72 24,31 12,67 5,78 5,95 36,97 11,36 

1919 77,91 58,01 54,61 33,76 13,13 5,65 5,52 26,45 14,55 

1920 87,17 61,99 54,24 51,58 15,32 8,93 7,99 25,95 13,82 

1921 83,02 64,16 59,70 40,83 11,95 12,54 7,33 32,27 11,26 

1922 86,66 71,89 66,80 57,35 15,63 11,77 14,40 25,09 9,63 

1923 88,39 66,96 67,95 66,59 16,16 14,42 18,06 42,50 10,97 

1924 91,87 67,92 66,16 68,39 19,89 16,02 20,38 44,34 11,16 

1925 92,94 67,34 66,17 80,49 20,97 16,77 26,95 49,89 12,17 

1926 91,53 70,82 67,22 84,22 23,90 19,02 25,75 50,60 13,29 

1927 95,80 71,52 69,64 93,43 24,59 18,57 41,35 57,65 12,98 

1928 108,82 70,52 68,67 99,87 25,01 19,51 46,78 58,33 13,23 

1929 95,74 71,54 68,47 113,15 27,15 19,73 51,65 68,60 13,85 

1930 110,48 76,39 70,70 93,19 27,28 21,37 45,41 61,18 14,18 

Font: Prados (2003), quadre B.3. 
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Taula 13. êndex ponderat de la producci— industrial provincial per branques, 1856-1930. 

 Albacete Alacant Almeria  Ëvila  Badajoz Barcelona Burgos Cˆceres Cˆdis  Castell— 

1856 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 
1857 109,03 122,83 105,96 109,39 106,62 107,03 118,67 106,41 111,63 110,39 
1858 108,32 141,96 104,23 110,93 103,59 122,38 130,39 103,95 113,76 114,17 
1859 109,70 130,12 105,63 112,57 106,66 122,18 122,51 107,35 111,24 114,20 
1860 105,26 149,95 106,20 108,60 99,75 137,59 137,33 102,11 115,78 114,08 
1861 117,13 163,99 117,35 121,39 113,38 132,09 156,66 111,72 132,01 127,23 
1862 121,13 170,13 121,13 129,69 117,66 130,15 154,48 111,44 130,73 133,10 
1863 129,18 194,20 129,15 135,47 121,34 134,29 173,54 116,92 143,26 140,11 
1864 130,59 157,51 132,98 137,65 129,42 121,74 148,71 122,33 136,46 137,62 
1865 132,12 179,88 132,67 136,48 125,41 126,63 162,59 121,55 142,40 138,14 
1866 124,61 170,76 121,83 126,86 116,81 130,17 155,68 117,01 133,59 130,29 
1867 136,74 197,38 130,81 140,26 125,27 142,48 172,95 125,52 144,99 143,41 
1868 126,33 175,74 120,69 130,89 116,09 142,30 150,10 117,31 127,99 132,70 
1869 130,59 176,17 123,41 134,59 120,05 146,08 152,42 122,34 130,48 136,49 
1870 116,95 179,90 121,14 122,69 107,39 163,89 155,71 110,80 127,91 128,78 
1871 141,41 223,64 140,72 148,14 127,12 179,85 190,64 130,08 153,70 154,06 
1872 159,40 254,04 156,62 166,46 142,50 187,29 216,21 144,35 174,60 171,76 
1873 205,95 259,75 195,10 207,44 189,96 190,84 236,09 192,64 211,52 207,57 
1874 168,27 243,11 163,23 170,55 151,37 191,75 213,73 157,61 180,40 175,16 
1875 163,96 225,96 163,05 166,26 150,70 197,62 206,71 157,84 177,14 172,20 
1876 171,49 261,48 169,19 177,88 153,42 209,00 225,38 158,63 184,54 183,69 
1877 196,61 301,35 192,39 202,09 173,73 223,47 262,13 179,87 211,68 209,09 
1878 202,39 308,66 202,66 208,61 179,04 224,50 265,69 183,67 217,73 214,16 
1879 198,30 303,66 202,82 206,36 176,51 230,93 261,17 180,55 214,08 212,42 
1880 237,43 357,79 229,36 244,26 208,28 249,89 304,13 213,24 249,51 248,89 
1881 266,43 389,24 259,90 272,85 236,52 269,92 337,69 240,76 282,81 277,42 
1882 270,36 395,32 264,98 280,79 241,06 281,13 341,05 243,60 283,63 285,19 
1883 280,43 401,66 279,37 290,08 250,82 292,05 350,00 254,57 294,47 294,57 
1884 283,19 475,51 270,76 299,69 241,95 314,87 384,37 243,88 300,17 306,23 
1885 292,25 507,06 290,06 308,76 247,83 322,02 407,05 248,57 319,10 315,36 
1886 245,57 375,88 264,48 261,38 220,69 286,13 318,50 220,31 266,19 265,92 
1887 258,64 405,36 274,27 273,46 227,27 284,48 336,24 227,45 276,83 276,94 
1888 270,76 455,29 284,75 287,26 231,63 311,34 368,17 233,56 292,51 293,44 
1889 275,30 429,80 298,53 293,61 243,47 308,04 357,78 242,10 295,25 297,46 
1890 286,78 475,68 309,14 307,20 251,75 334,65 387,13 248,49 310,62 314,36 
1891 311,56 458,24 333,96 330,31 286,24 327,59 388,36 277,02 330,15 334,02 
1892 331,47 506,39 352,55 343,54 303,44 350,63 430,73 295,58 359,46 353,65 
1893 388,57 588,99 500,00 399,86 415,28 441,80 554,31 365,75 376,30 495,89 
1894 352,01 525,92 473,24 354,30 363,89 409,11 475,53 328,68 330,39 433,91 
1895 366,38 579,42 475,52 378,22 391,62 441,66 536,70 343,32 346,11 481,84 
1896 334,40 525,57 448,53 341,03 352,66 414,83 477,05 312,83 312,01 431,19 
1897 335,74 579,59 482,95 353,08 370,27 450,63 534,24 313,15 314,94 480,79 
1898 395,18 641,78 534,82 437,79 473,59 519,34 637,31 380,58 394,86 575,52 
1899 433,47 701,47 583,30 466,70 503,33 536,50 692,54 409,54 424,86 617,77 
1900 431,20 699,60 617,73 494,96 551,41 583,12 725,87 418,21 439,62 664,39 
1901 453,18 749,93 631,92 507,93 559,34 593,85 763,81 433,50 453,89 687,97 
1902 473,32 856,08 662,90 537,01 590,85 647,80 868,41 450,19 474,40 766,86 
1903 524,38 963,07 749,95 610,70 678,89 723,33 998,13 499,85 530,89 888,78 
1904 572,02 1044,58 855,89 735,67 857,31 853,64 1187,22 570,79 631,94 1076,46 
1905 589,24 1141,46 926,56 801,10 957,26 968,31 1340,65 602,45 684,36 1208,34 
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 Albacete Alacant Almeria  Ëvila  Badajoz Barcelona Burgos Cˆceres Cˆdis  Castell— 
1906 615,93 1241,61 997,44 849,82 1027,61 1063,11 1464,97 632,31 723,90 1309,68 
1907 766,69 1561,57 1305,91 1181,72 1475,41 1441,16 2003,14 825,62 972,70 1839,34 
1908 884,54 1774,22 1515,90 1417,96 1755,63 1630,49 2325,66 960,50 1128,12 2202,80 
1909 882,57 1819,95 1530,47 1429,93 1778,85 1661,51 2389,11 959,95 1133,88 2250,94 
1910 1018,83 2158,36 1831,56 1750,00 2241,76 2064,91 2984,93 1145,53 1398,36 2786,44 
1911 1053,96 2269,06 1913,26 1827,45 2355,04 2192,45 3149,40 1191,89 1461,59 2926,47 
1912 1137,93 2415,62 2009,17 1911,07 2432,42 2260,00 3280,93 1265,48 1537,30 3042,59 
1913 1398,64 2588,35 2189,36 2173,22 2236,08 3508,64 3108,18 1936,29 1432,14 3645,53 
1914 1440,09 2659,17 2250,85 2241,90 2327,33 3667,54 3215,22 2013,37 1489,08 3770,10 
1915 1394,80 2618,28 2205,19 2189,49 2300,99 3678,77 3167,66 1973,59 1459,05 3707,46 
1916 1782,78 3263,39 2832,53 2872,22 3111,47 4889,17 4142,90 2614,60 1912,37 4870,33 
1917 1976,28 3541,21 3178,07 3312,29 3754,81 5836,73 4765,07 3029,81 2190,92 5607,45 
1918 1318,88 2309,25 2050,52 2022,31 2155,25 3306,01 2874,90 1860,66 1397,83 3373,13 
1919 1284,09 2270,15 1977,74 1989,35 2105,41 3212,78 2817,13 1812,90 1357,53 3299,77 
1920 1817,59 3167,11 2838,07 2924,15 3158,09 4803,80 4137,87 2647,77 1922,57 4892,82 
1921 2157,91 3733,49 3443,33 3642,46 4151,30 6359,14 5181,26 3316,05 2370,23 6126,39 
1922 2346,66 3978,57 3730,69 3804,01 4061,48 6242,69 5411,56 3445,65 2393,71 6533,65 
1923 2795,58 4685,43 4514,27 4563,13 4903,05 7550,15 6504,15 4130,36 2831,14 7900,87 
1924 3102,82 5281,58 5038,43 5074,74 5428,63 8401,89 7269,75 4593,93 3147,51 8830,28 
1925 3416,52 5694,84 5572,08 5508,29 5749,80 8908,73 7888,37 4978,82 3341,44 9701,77 
1926 3679,15 6285,40 6019,03 6034,81 6409,33 9969,38 8672,79 5448,08 3690,10 10581,75 
1927 4114,11 6690,77 6769,46 6483,23 6482,04 10115,49 9316,33 5860,01 3800,84 11685,40 
1928 4432,24 7083,14 7278,24 6932,43 6869,22 10662,38 9933,98 6274,22 4042,46 12524,61 
1929 4611,50 7381,63 7623,85 7169,60 6982,65 10928,52 10307,57 6466,40 4109,29 13072,94 
1930 4631,99 7558,49 7627,03 7338,20 7402,98 11540,54 10554,48 6649,29 4332,41 13207,11 

 

Taula 13. (Continuaci—) 

 Ciudad 
Real 

C˜rdoba  Corunya Cuenca Girona Granada Guadalajara Huelva Osca JaŽn 

1856 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 
1857 106,12 106,37 108,46 118,32 126,19 114,97 113,62 107,57 108,09 106,57 
1858 102,66 104,59 109,35 129,59 152,99 121,12 121,13 104,29 111,24 102,75 
1859 106,69 107,39 109,08 122,22 138,93 115,77 117,16 105,29 113,19 105,94 
1860 97,64 101,95 113,81 133,83 172,73 123,27 124,19 102,13 111,07 99,12 
1861 109,00 113,63 124,34 147,58 205,67 137,07 134,76 118,71 121,11 111,09 
1862 114,92 119,77 119,40 152,29 197,08 138,42 137,78 119,02 127,24 116,01 
1863 118,27 123,47 129,53 173,25 215,51 155,76 152,66 124,93 130,98 122,55 
1864 127,49 130,84 127,44 148,52 172,13 139,76 137,55 130,84 132,22 129,29 
1865 123,40 127,30 133,23 165,29 183,13 152,71 148,48 128,78 130,04 127,57 
1866 115,54 117,88 125,45 156,64 180,10 144,02 141,83 118,94 123,97 118,90 
1867 125,05 127,41 134,48 178,56 196,20 160,99 158,69 126,11 135,45 128,75 
1868 117,98 119,52 121,02 159,56 163,52 143,16 144,67 112,80 128,54 119,70 
1869 122,63 122,94 122,32 161,72 166,71 145,03 147,28 115,79 132,77 124,24 
1870 106,51 112,67 124,73 158,05 193,98 140,79 143,31 108,66 124,74 109,73 
1871 126,68 132,53 145,51 196,38 231,84 172,82 173,32 128,33 146,22 131,18 
1872 141,49 147,84 164,48 223,29 256,81 197,21 194,52 145,61 160,47 147,21 
1873 191,56 191,44 198,92 244,71 247,44 227,66 219,81 194,50 194,82 196,35 
1874 151,45 155,11 173,75 219,66 241,50 199,42 195,54 155,94 164,90 156,75 
1875 149,75 153,88 172,41 206,02 246,44 189,43 186,95 156,66 163,93 154,34 
1876 153,69 159,14 175,02 232,69 268,01 206,01 204,94 155,89 173,33 159,60 
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 Ciudad 
Real 

C˜rdoba  Corunya Cuenca Girona Granada Guadalajara Huelva Osca JaŽn 

1877 174,59 178,64 193,14 271,27 313,45 237,25 234,93 176,11 194,81 184,29 
1878 180,16 185,42 199,45 278,95 307,96 244,34 240,99 181,99 198,80 191,57 
1879 177,32 184,06 196,88 273,40 309,71 238,80 237,06 179,40 198,21 188,48 
1880 211,57 215,08 224,86 323,70 342,99 283,16 278,17 210,17 230,12 222,86 
1881 238,47 243,04 256,54 354,58 381,16 315,07 305,70 243,69 254,92 251,03 
1882 244,03 248,78 254,24 359,59 393,93 315,85 309,98 244,44 263,93 256,04 
1883 253,97 258,93 264,88 368,62 402,80 324,91 318,81 255,37 272,83 267,91 
1884 246,32 254,76 264,71 415,77 447,77 353,48 348,48 242,33 279,93 259,15 
1885 250,09 263,26 285,52 441,85 465,36 376,84 367,11 254,05 284,17 268,27 
1886 221,35 234,17 245,87 338,19 375,39 294,43 291,38 226,13 246,74 237,23 
1887 230,48 241,26 249,37 366,30 380,48 314,00 310,73 229,03 254,88 250,19 
1888 235,67 248,24 259,57 404,29 423,37 340,71 338,01 232,86 267,99 257,71 
1889 246,67 259,61 264,30 389,24 413,55 332,07 329,99 245,25 274,15 268,89 
1890 254,38 269,93 275,57 422,81 452,37 357,48 357,92 251,03 290,72 277,05 
1891 287,88 300,77 295,51 419,10 438,05 365,95 365,18 285,00 313,49 307,82 
1892 302,60 316,09 320,23 460,40 483,96 404,11 403,60 302,67 332,85 325,89 
1893 355,64 467,58 435,63 430,83 513,10 394,50 477,82 439,34 453,56 447,82 
1894 306,78 392,63 390,62 377,03 493,20 338,98 386,25 406,75 373,08 370,05 
1895 323,88 440,63 415,03 407,59 522,92 365,56 445,55 406,01 427,27 412,48 
1896 288,16 388,66 380,55 365,76 493,57 325,47 385,24 380,80 371,28 362,27 
1897 289,29 439,86 400,56 387,90 527,04 337,87 434,94 404,92 416,82 415,19 
1898 373,75 566,95 475,74 472,60 559,43 427,60 575,30 476,70 546,18 561,39 
1899 393,10 590,39 512,02 508,41 638,14 452,20 601,25 505,19 571,06 577,64 
1900 410,53 667,28 533,45 531,94 640,13 473,92 666,50 553,09 635,81 681,20 
1901 421,20 675,29 552,97 552,46 680,73 489,45 682,96 554,33 649,35 675,83 
1902 441,80 752,01 594,33 600,10 731,52 527,74 774,57 572,62 729,30 742,63 
1903 495,44 878,55 665,37 682,17 821,93 595,08 900,46 647,36 851,44 877,73 
1904 604,90 1153,49 774,76 811,34 848,17 723,55 1180,25 792,73 1110,82 1217,07 
1905 660,62 1344,24 853,56 894,40 873,89 803,85 1383,40 884,10 1289,01 1442,10 
1906 692,88 1465,13 922,59 959,08 952,33 857,43 1511,18 951,02 1401,24 1575,37 
1907 955,59 2150,63 1221,18 1308,46 1149,83 1179,30 2198,70 1306,65 2052,07 2380,85 
1908 1139,59 2570,26 1380,57 1538,67 1264,06 1383,09 2593,05 1521,96 2456,70 2856,95 
1909 1143,01 2629,03 1401,17 1562,07 1287,97 1399,69 2659,66 1534,06 2514,03 2921,19 
1910 1408,81 3368,85 1732,31 1924,84 1471,42 1743,56 3437,18 1906,83 3216,92 3803,03 
1911 1468,11 3554,00 1825,80 2017,79 1546,15 1828,51 3633,86 1999,98 3391,78 4016,59 
1912 1544,41 3652,11 1908,19 2112,84 1645,26 1913,15 3739,59 2074,24 3494,01 4100,02 
1913 1612,99 3279,98 1907,45 1648,04 1869,23 2517,27 2540,85 1865,48 2808,22 4638,91 
1914 1677,34 3424,21 1949,14 1702,38 1887,58 2620,12 2643,58 1931,97 2916,52 4858,07 
1915 1641,30 3408,75 1912,61 1653,52 1825,18 2595,32 2626,42 1908,63 2874,73 4863,81 
1916 2150,25 4607,15 2394,69 2156,53 2191,48 3465,18 3497,56 2518,47 3837,34 6693,77 
1917 2442,70 5542,80 2669,04 2446,95 2302,47 4101,69 4138,60 2959,93 4513,52 8249,06 
1918 1568,84 3154,01 1692,54 1564,35 1555,28 2405,81 2446,32 1798,84 2671,73 4502,66 
1919 1520,90 3066,07 1675,10 1526,14 1567,11 2349,43 2365,58 1734,64 2602,47 4371,90 
1920 2161,60 4609,30 2373,07 2206,72 2190,93 3465,09 3483,35 2532,03 3874,29 6709,39 
1921 2639,77 6078,46 2878,01 2687,89 2485,48 4472,06 4506,82 3239,87 4954,67 9099,74 
1922 2755,94 6011,67 2921,26 2884,76 2745,73 4423,00 4485,18 3241,63 5109,21 8808,61 
1923 3275,29 7285,65 3449,15 3455,81 3214,52 5305,92 5421,45 3921,78 6182,38 10749,38 
1924 3651,80 8104,69 3843,64 3837,61 3589,78 5909,06 6034,30 4346,00 6883,35 11940,45 
1925 3945,09 8639,02 4068,05 4216,07 3918,33 6257,71 6437,32 4653,39 7468,31 12657,31 
1926 4311,58 9615,59 4537,63 4560,15 4283,18 6983,27 7144,25 5133,38 8198,55 14169,35 
1927 4630,35 9886,41 4584,70 5060,75 4644,99 7085,46 7377,45 5345,70 8801,32 14330,88 
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 Ciudad 
Real 

C˜rdoba  Corunya Cuenca Girona Granada Guadalajara  Huelva Osca JaŽn 

1928 4957,17 10483,96 4818,64 5449,04 4931,29 7496,27 7825,89 5686,06 9408,48 15160,24 
1929 5096,26 10729,50 4959,44 5657,05 5189,29 7640,43 8019,44 5832,86 9724,61 15451,33 
1930 5258,17 11284,99 5187,34 5712,38 5186,53 8092,42 8410,47 6077,67 9989,55 16406,45 

 

Taula 13. (Continuaci—) 

 Lle— Lleida Logronyo Lugo Madrid  Mˆlaga  Mœrcia Ourense Oviedo Pal•ncia 

1856 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 
1857 105,71 107,19 108,88 105,91 126,96 107,96 109,21 108,73 105,45 105,16 
1858 103,47 104,31 112,91 103,67 149,14 112,34 114,16 106,54 103,75 105,27 
1859 107,45 107,21 113,68 108,25 130,91 112,32 114,18 108,31 104,59 109,52 
1860 103,18 101,97 116,98 103,24 161,38 117,25 117,06 105,60 108,22 106,78 
1861 111,34 114,83 123,02 113,82 184,23 125,28 127,84 116,93 119,14 112,11 
1862 111,34 115,13 122,11 116,18 189,92 126,47 138,06 115,68 120,89 112,09 
1863 116,75 121,47 131,53 120,35 220,47 133,97 146,18 126,71 129,99 115,36 
1864 122,85 126,33 126,53 128,59 173,90 130,11 142,75 126,88 133,06 120,98 
1865 122,20 124,82 132,06 125,75 201,54 132,46 143,49 131,45 133,78 119,55 
1866 116,84 119,29 128,51 117,69 184,81 127,01 132,88 125,01 122,16 115,94 
1867 125,44 127,71 140,84 126,51 212,24 137,56 147,19 135,89 130,09 124,53 
1868 118,05 117,45 132,03 118,50 180,53 128,77 138,22 123,57 118,97 119,67 
1869 122,49 122,87 135,95 122,22 176,73 132,02 141,07 127,78 120,85 124,09 
1870 113,37 110,38 133,12 113,18 193,09 133,67 137,91 116,02 123,90 118,40 
1871 132,20 130,91 155,99 132,95 241,00 153,79 163,08 140,16 142,23 135,53 
1872 146,58 145,94 172,14 148,72 278,20 168,08 180,26 158,98 158,27 147,92 
1873 191,52 195,97 204,50 191,92 269,30 195,71 205,64 205,45 193,36 187,60 
1874 158,84 158,13 180,59 157,76 257,43 173,39 178,17 170,25 164,73 159,74 
1875 159,01 158,65 178,52 157,50 237,40 173,91 174,19 166,15 165,70 161,56 
1876 160,86 159,94 187,14 161,21 278,16 182,07 192,09 171,32 170,74 163,53 
1877 180,87 184,81 210,38 180,69 320,94 203,82 219,21 197,86 193,02 180,26 
1878 185,91 188,86 214,88 186,70 332,57 209,25 228,53 203,75 204,51 184,03 
1879 183,60 185,58 212,91 184,86 328,01 209,81 229,37 198,43 205,60 183,35 
1880 213,80 219,27 246,04 213,90 378,90 236,97 260,92 235,48 228,15 210,87 
1881 240,86 248,25 272,58 241,45 416,89 263,73 287,23 264,71 260,00 236,15 
1882 244,12 252,07 276,66 246,33 419,78 269,89 298,99 265,46 263,82 240,85 
1883 255,59 263,90 287,55 257,22 426,01 281,34 310,54 276,96 279,48 251,60 
1884 245,60 250,82 296,32 248,70 511,84 286,68 326,65 273,48 268,02 245,05 
1885 253,29 255,89 308,31 257,93 562,84 299,63 343,33 286,70 292,40 250,06 
1886 227,41 227,56 261,77 233,33 415,53 263,28 296,83 242,87 271,04 226,72 
1887 234,39 236,59 272,13 239,78 445,74 270,31 312,81 257,24 279,06 229,98 
1888 240,65 243,03 289,45 244,71 501,73 286,54 333,80 267,92 289,38 237,24 
1889 250,38 253,37 290,03 257,42 474,66 291,59 340,49 272,64 304,73 245,99 
1890 256,70 259,25 305,50 263,22 530,65 309,64 362,81 281,54 315,00 253,97 
1891 283,35 289,20 317,70 291,82 509,99 325,47 377,75 305,10 338,30 277,37 
1892 299,68 308,19 341,51 303,24 572,34 351,09 399,08 329,55 357,94 291,67 
1893 493,30 378,88 457,86 522,35 697,11 399,39 528,05 396,91 527,22 399,25 
1894 430,26 337,82 404,20 475,57 597,60 359,84 477,35 365,22 494,39 363,50 
1895 472,93 354,64 434,93 510,62 671,81 376,85 507,78 375,53 501,67 382,17 
1896 426,38 322,62 395,15 455,81 598,27 346,65 466,22 347,24 471,34 350,46 
1897 467,05 327,15 422,59 495,00 689,57 360,71 519,40 353,65 524,30 360,91 
1898 599,69 398,61 510,66 586,82 800,49 435,97 600,90 416,04 592,08 420,11 
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 Lle— Lleida Logronyo Lugo Madrid  Mˆlaga  Mœrcia Ourense Oviedo Pal•ncia 
1899 658,43 424,67 542,15 605,91 869,30 461,28 643,12 458,83 632,37 447,34 
1900 740,13 436,89 574,72 667,26 909,51 489,73 695,28 472,35 698,50 455,90 
1901 750,84 451,88 592,49 674,79 960,14 500,38 713,11 489,00 703,78 474,30 
1902 801,17 475,24 644,66 724,14 1112,27 528,02 781,90 503,89 748,27 504,53 
1903 940,30 527,64 727,76 855,80 1279,42 590,95 897,46 564,65 860,57 560,06 
1904 1217,23 611,42 872,95 1034,91 1513,75 705,38 1077,09 639,72 1040,55 623,16 
1905 1381,45 658,48 978,67 1106,39 1730,28 779,01 1212,24 672,24 1165,50 661,24 
1906 1511,32 696,41 1059,36 1142,12 1902,09 836,11 1318,90 712,91 1263,85 697,77 
1907 2207,81 917,55 1443,24 1692,69 2574,65 1131,70 1816,91 925,61 1749,62 896,59 
1908 2588,12 1060,99 1662,89 2294,13 2971,51 1303,07 2136,77 1063,79 2077,50 1051,00 
1909 2645,94 1064,90 1691,43 2302,50 3063,37 1315,54 2179,58 1066,97 2108,15 1054,08 
1910 3412,57 1289,69 2110,96 2659,88 3830,28 1628,44 2696,53 1276,38 2590,86 1230,42 
1911 3606,65 1347,49 2224,95 2725,24 4045,81 1711,93 2835,77 1330,59 2715,98 1279,60 
1912 3687,39 1423,40 2315,22 2876,89 4219,81 1783,84 2945,96 1405,85 2816,23 1365,05 
1913 2807,78 2147,83 1884,80 2571,02 3534,84 2146,03 4298,05 1956,11 2009,34 1493,70 
1914 2908,12 2237,02 1953,42 2643,25 3641,94 2236,09 4460,64 1956,52 2036,37 1535,97 
1915 2874,71 2214,36 1928,80 2592,59 3622,51 2212,73 4447,57 1864,69 1990,68 1468,41 
1916 3806,83 2943,64 2516,73 3371,04 4711,27 2935,49 5947,99 2256,47 2449,68 1837,80 
1917 4474,58 3471,11 2911,12 3870,33 5463,00 3442,95 7126,96 2350,33 2636,13 1911,78 
1918 2641,98 2065,48 1791,22 2362,87 3284,61 2068,11 4041,19 1649,90 1837,73 1401,07 
1919 2578,01 2003,55 1737,67 2321,10 3178,03 2002,72 3933,47 1651,64 1736,49 1350,09 
1920 3816,71 2950,19 2510,15 3393,38 4633,86 2936,19 5922,38 2323,31 2441,29 1886,37 
1921 4892,89 3797,33 3162,87 4223,21 5891,44 3756,17 7804,59 2566,15 2846,84 2077,32 
1922 4944,69 3814,56 3192,88 4371,60 5941,40 3803,92 7719,20 2996,92 3294,72 2622,00 
1923 5969,07 4597,24 3827,76 5249,60 7201,59 4581,96 9389,27 3564,54 4064,85 3151,18 
1924 6646,86 5105,29 4254,32 5854,46 8052,92 5094,14 10455,66 3983,75 4528,03 3519,70 
1925 7131,67 5465,64 4546,65 6323,26 8631,39 5471,37 11154,00 4481,45 5178,92 4112,27 
1926 7894,98 6042,28 5025,06 6965,03 9578,79 6033,41 12435,62 4790,09 5459,22 4251,63 
1927 8245,03 6296,56 5221,32 7386,94 9974,34 6344,28 12767,79 5552,55 6588,22 5423,93 
1928 8760,35 6695,40 5542,82 7864,63 10555,95 6755,83 13508,77 5986,37 7142,59 5956,52 
1929 9017,49 6866,32 5689,54 8139,27 10918,23 6941,81 13882,42 6359,05 7635,56 6361,59 
1930 9373,54 7166,60 5933,74 8365,64 11330,85 7216,50 14549,82 6177,32 7343,26 6039,25 

 

 

Taula 13. (Continuaci—) 

 Pontevedra Salamanca Santander Seg˜via Sevilla S˜ria  Tarragona Teruel Toledo 

1856 100 100 100 100 100 100 100 100 100 
1857 112,39 111,33 106,41 107,09 107,57 112,37 109,82 115,59 105,17 
1858 114,92 119,28 104,57 109,77 108,41 120,59 114,87 127,43 105,17 
1859 113,07 118,49 106,68 112,41 110,29 119,44 114,53 121,71 109,66 
1860 118,45 124,79 106,10 110,01 108,14 126,24 118,25 133,39 102,23 
1861 137,77 131,96 118,45 119,30 121,33 150,19 125,87 141,37 113,25 
1862 131,22 132,61 118,09 126,53 127,93 149,05 126,24 142,74 124,37 
1863 143,02 142,92 125,06 128,52 132,48 152,29 135,50 159,75 122,78 
1864 135,80 132,83 128,94 133,23 136,06 146,33 128,97 137,54 133,59 
1865 140,52 139,96 127,84 129,55 132,65 139,89 134,23 152,63 124,54 
1866 134,29 136,00 120,48 121,36 123,39 135,32 130,29 148,56 115,02 
1867 143,59 150,89 127,98 132,57 133,62 142,83 143,10 167,85 124,37 
1868 124,30 140,80 117,19 126,69 124,54 126,35 133,52 153,70 120,49 
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 Pontevedra Salamanca Santander Seg˜via Sevilla S˜ria  Tarragona Teruel Toledo 
1869 127,75 144,20 121,25 129,90 128,19 131,71 137,33 156,42 124,12 
1870 126,71 143,46 117,12 124,26 121,21 135,76 134,35 156,32 113,54 
1871 151,97 169,74 135,98 144,71 142,43 157,92 157,94 188,64 131,36 
1872 172,58 187,85 150,86 159,42 157,80 172,43 174,32 210,45 143,68 
1873 210,39 212,88 193,24 194,45 194,76 199,39 205,66 229,33 180,85 
1874 180,13 191,86 160,75 163,97 161,57 172,49 181,19 210,88 146,58 
1875 180,40 188,05 162,91 163,52 161,18 181,35 178,81 201,49 147,00 
1876 183,41 201,85 164,67 172,08 169,55 185,85 188,47 222,64 154,72 
1877 211,38 226,68 188,00 189,48 192,47 214,16 212,23 254,00 170,99 
1878 213,68 230,60 194,30 195,08 198,90 211,81 216,28 258,76 176,68 
1879 209,58 228,81 193,34 195,64 198,68 213,73 214,39 254,99 177,77 
1880 243,04 264,39 220,61 225,63 228,46 239,04 248,76 298,90 204,52 
1881 277,18 290,80 250,84 252,32 256,12 270,38 275,62 326,23 228,10 
1882 277,38 296,74 254,85 260,97 264,71 282,55 280,32 330,69 239,46 
1883 288,02 306,08 268,37 270,02 275,48 292,57 290,36 339,10 247,83 
1884 286,47 328,13 254,28 276,28 275,17 289,95 302,74 380,45 246,93 
1885 300,89 341,22 266,53 283,24 284,43 289,82 313,73 399,79 248,80 
1886 254,36 281,49 244,25 249,69 253,34 262,43 263,18 310,57 228,47 
1887 260,59 293,18 250,88 254,00 261,89 260,25 273,41 330,81 232,83 
1888 272,86 315,97 258,35 265,11 272,66 272,79 292,10 365,17 238,60 
1889 277,30 312,37 271,51 273,96 284,01 285,16 291,44 350,30 253,05 
1890 288,22 333,19 278,65 287,38 297,66 299,48 309,56 382,54 266,60 
1891 308,98 339,27 305,51 310,54 324,25 322,05 322,23 379,13 300,11 
1892 336,93 364,13 324,33 320,83 341,56 341,44 348,32 419,93 311,52 
1893 482,62 377,45 459,46 412,72 501,63 439,95 444,34 418,69 376,65 
1894 450,27 340,32 414,11 334,78 430,60 393,04 388,56 375,72 302,29 
1895 469,03 360,07 431,75 392,41 478,69 427,51 425,28 405,75 345,80 
1896 437,45 330,54 397,88 336,40 426,72 384,64 384,23 370,43 296,70 
1897 467,84 338,15 436,78 391,27 488,64 418,64 414,87 389,41 331,46 
1898 536,41 405,82 526,94 538,60 614,22 506,67 506,32 460,44 473,68 
1899 613,39 424,90 553,41 549,20 652,05 559,52 535,84 491,81 481,16 
1900 647,54 440,92 617,93 655,08 740,17 605,92 572,61 509,64 568,98 
1901 671,35 454,28 620,40 651,12 749,18 623,98 590,25 530,46 563,56 
1902 703,03 481,68 662,52 726,05 828,79 669,91 648,27 574,81 616,67 
1903 808,31 531,63 761,11 872,17 975,86 785,68 735,63 643,82 731,17 
1904 934,40 612,71 960,56 1212,68 1270,32 955,76 892,96 738,99 1031,48 
1905 1002,70 666,12 1095,22 1425,55 1469,80 1044,78 1008,77 806,92 1216,46 
1906 1091,52 708,95 1188,34 1546,76 1606,25 1122,84 1095,46 867,75 1317,43 
1907 1460,25 933,40 1688,76 2392,39 2357,25 1601,67 1512,73 1149,30 2026,91 
1908 1662,08 1072,34 1994,43 2964,30 2822,46 1950,33 1750,95 1323,16 2471,71 
1909 1692,09 1077,82 2026,39 3029,54 2889,47 1983,94 1785,28 1341,44 2520,95 
1910 2087,21 1302,93 2553,94 3890,24 3689,89 2441,68 2241,28 1629,66 3275,20 
1911 2195,57 1366,62 2688,01 4093,37 3890,84 2552,77 2365,47 1712,88 3451,62 
1912 2280,26 1437,87 2770,85 4186,06 3994,19 2651,17 2453,64 1797,43 3526,48 
1913 2592,80 1608,94 3454,70 5499,34 3804,96 2268,91 3449,81 2828,44 2572,55 
1914 2627,45 1684,44 3582,04 5738,67 3940,14 2330,07 3608,81 2939,81 2688,67 
1915 2565,79 1665,36 3570,12 5679,81 3896,37 2260,15 3603,47 2906,59 2657,52 
1916 3266,67 2180,12 4731,31 7758,15 5185,23 2939,43 4878,06 3871,55 3589,35 
1917 3725,10 2516,37 5595,92 9345,60 6117,96 3328,46 5899,47 4569,42 4266,00 
1918 2290,51 1553,40 3302,59 5256,45 3566,94 2088,89 3307,58 2668,99 2503,16 
1919 2259,55 1503,69 3153,99 5118,34 3473,30 2055,04 3223,44 2612,44 2427,31 
1920 3316,88 2170,06 4706,38 7876,96 5215,01 3013,37 4862,21 3886,67 3622,72 
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 Pontevedra Salamanca Santander Seg˜via Sevilla S˜ria  Tarragona Teruel Toledo 
1921 4102,40 2737,56 6123,41 10362,21 6721,30 3665,60 6468,20 5005,64 4686,26 
1922 4259,54 2802,16 6298,03 10746,38 6929,06 3994,10 6313,44 5053,62 4785,56 
1923 5157,59 3344,61 7751,71 13149,48 8434,38 4805,72 7637,30 6085,91 5792,13 
1924 5730,33 3709,52 8621,05 14636,16 9395,95 5353,13 8493,23 6775,44 6441,47 
1925 6218,02 3988,06 9425,65 16027,53 10218,53 5922,18 8988,44 7260,69 6967,56 
1926 6835,83 4380,14 10303,82 17541,93 11226,95 6403,78 10063,00 8046,21 7655,92 
1927 7268,62 4637,18 11230,55 19173,07 12079,62 7185,79 10162,71 8384,10 8177,20 
1928 7730,22 4942,02 12008,32 20565,45 12898,85 7739,00 10736,05 8908,40 8743,66 
1929 8055,98 5077,99 12509,01 21348,54 13383,81 8086,70 10944,78 9153,55 9001,60 
1930 8187,60 5265,64 12719,60 21755,16 13695,01 8093,70 11622,16 9539,90 9302,14 

 

Taula 13. (Continuaci—) 

 Val•ncia Valladolid  Zamora Saragossa Balears Canˆries 

1856 100 100 100 100 100 100 
1857 112,18 111,24 106,14 117,80 106,32 106,72 
1858 121,62 118,42 103,44 130,08 110,01 101,12 
1859 118,05 118,38 107,54 122,49 113,23 103,64 
1860 127,80 122,49 99,65 134,55 113,06 96,45 
1861 139,52 134,05 110,41 150,13 120,55 108,92 
1862 143,94 141,85 115,67 156,63 123,72 109,18 
1863 153,90 150,33 118,81 173,97 125,32 116,62 
1864 142,43 144,43 127,84 151,44 128,59 123,53 
1865 147,86 147,11 123,82 164,64 125,28 123,81 
1866 139,19 137,15 116,14 154,26 120,28 116,14 
1867 153,86 152,81 125,77 174,70 129,68 124,46 
1868 141,20 142,19 118,87 156,18 124,54 113,52 
1869 142,71 144,43 123,45 157,11 128,16 117,67 
1870 147,89 142,14 109,49 157,08 126,28 102,91 
1871 174,10 170,06 129,64 192,94 144,13 123,29 
1872 193,24 190,05 144,55 218,81 156,53 140,14 
1873 212,05 212,49 193,87 234,80 185,83 195,09 
1874 191,37 187,10 154,86 211,82 161,84 154,20 
1875 188,00 181,71 153,96 199,97 164,01 151,92 
1876 204,07 200,63 157,68 225,80 170,27 151,66 
1877 228,17 226,35 177,93 259,15 186,46 173,64 
1878 234,55 233,64 183,50 266,35 189,78 179,65 
1879 235,01 233,09 181,27 262,63 190,96 174,69 
1880 267,24 267,00 215,00 307,62 215,69 210,19 
1881 296,70 293,72 242,85 338,00 239,57 240,57 
1882 304,02 303,97 248,55 344,10 248,02 240,09 
1883 313,28 313,08 258,91 351,19 257,10 251,13 
1884 339,30 337,59 251,60 399,35 259,71 237,61 
1885 358,25 354,26 256,09 424,27 264,41 246,97 
1886 298,15 297,35 227,68 327,63 238,83 214,95 
1887 307,31 311,38 235,22 349,33 240,56 224,26 
1888 331,82 333,05 240,95 384,43 250,54 228,26 
1889 330,86 335,72 252,21 372,06 259,32 237,39 
1890 356,78 357,83 258,54 407,98 273,63 242,40 
1891 364,87 368,88 289,54 408,83 295,52 276,39 
1892 391,74 387,65 300,32 449,44 311,30 297,51 
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 Val•ncia Valladolid  Zamora Saragossa Balears Canˆries 
1893 527,40 505,48 409,77 572,69 461,62 302,86 
1894 452,46 446,79 363,11 477,96 416,68 266,86 
1895 508,64 487,67 385,19 547,30 449,34 272,33 
1896 454,14 439,18 347,08 481,27 415,28 247,02 
1897 519,57 482,83 359,30 554,35 447,52 248,73 
1898 644,05 560,49 430,95 687,34 519,71 325,30 
1899 689,31 597,89 463,61 730,44 551,98 336,23 
1900 769,05 622,90 473,37 797,17 582,08 369,00 
1901 786,33 651,11 494,01 825,23 602,13 367,59 
1902 878,49 728,97 529,61 945,95 660,79 373,23 
1903 1027,69 830,45 595,06 1098,85 738,45 420,82 
1904 1310,61 963,23 682,52 1383,93 860,72 542,63 
1905 1513,90 1068,67 732,65 1609,14 965,93 604,22 
1906 1661,57 1151,62 773,96 1766,68 1055,13 636,94 
1907 2398,38 1550,29 1021,26 2511,96 1401,42 912,41 
1908 2829,43 1840,92 1208,68 2944,71 1572,14 1092,12 
1909 2903,44 1876,35 1217,55 3028,60 1603,77 1093,40 
1910 3709,63 2271,25 1455,17 3866,53 1993,72 1374,78 
1911 3920,22 2378,88 1514,16 4088,46 2112,11 1436,66 
1912 4028,21 2502,42 1608,24 4220,28 2194,86 1490,43 
1913 4458,71 2916,78 2076,49 4737,18 2868,07 2015,22 
1914 4629,48 3020,24 2149,33 4934,47 2969,76 2056,72 
1915 4596,62 2968,87 2108,19 4925,51 2968,10 2012,09 
1916 6147,16 3889,21 2769,15 6646,21 3822,02 2524,40 
1917 7308,01 4438,38 3196,15 8006,41 4410,45 2768,36 
1918 4185,29 2746,45 1963,89 4503,82 2629,68 1850,49 
1919 4081,57 2667,30 1917,16 4380,80 2570,43 1785,78 
1920 6149,95 3891,97 2795,41 6618,12 3705,87 2510,01 
1921 8012,87 4813,91 3492,13 8764,31 4719,00 2971,32 
1922 8126,10 5154,72 3615,33 8654,18 4629,93 3229,93 
1923 9876,71 6219,41 4336,81 10521,95 5520,07 3892,05 
1924 11010,56 6959,18 4826,82 11726,30 6175,22 4350,57 
1925 11877,23 7649,41 5219,52 12501,36 6470,58 4798,86 
1926 13137,87 8320,95 5727,39 13945,07 7296,79 5189,62 
1927 13867,41 9232,81 6115,15 14314,36 7210,67 5802,03 
1928 14752,24 9908,53 6530,92 15154,84 7537,80 6219,96 
1929 15244,17 10333,91 6738,51 15546,19 7707,52 6529,56 
1930 15762,18 10440,59 6934,28 16336,86 8225,73 6523,79 

Font:elaboraci— pr˜pia, veure text. 
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